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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Olgy Stranské a soudct
JUDr. Véry Simtinkové a Mgr. Ing. Petra Suranka ve véci Zalobct a) F. C. ab) M. C., bytem L.,
L., proti zalovanému Odvolacimu finan¢nimu Feditelstvi se sidlem Masarykova 427/31, 602 00
Brno, v fizeni o zalobach proti rozhodnutim zalovaného ze dne 29. 1. 2015, €. j. 1471/15/5100-
41451-711055, ze dne 16.2.2015, ¢&.j.4743/15/5100-41451-711055 a ze dne 24.2.2015,
€. 3. 257/15/5100-41453-708999, z¢&asti dopliujicim usnesenim

takto:

LRizeni se zastavuje.

II. Zadny z ucastnikii nem a pravo na nahradu nakladi Fizeni.

Oduvodnéni

Zalobci se spolednou Zalobou podle &asti tieti, hlavy druhé, dilu prvniho zakona
¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,.s. . s.*), domahaji
zru$eni shora oznadenych rozhodnuti (dale souhrnné ,napadena rozhodnuti). Zalobce se
puvodné oznacil jako zastupce zZalobkyn¢, k vyzvé soudu vSak vyslovné uptesnil, ze zalobu
podavaji oba zalobci nezastoupeni. Rozhodnutim ze dne 29. 1. 2015 Zalovany zamitl odvolani
zalobkyné proti rozhodnuti Finanéniho tfadu pro Sttedodesky kraj, Uzemniho pracovisté Kladno
(dale jen ,finan¢ni ufad“) ze dne 4.6.2014, ¢.]j.2909754/14/2110-24802-204244, kterym
nebylo vyhovéno jeji zZadosti o poseckani uhrady dan€ z pfidané hodnoty. Rozhodnutim ze dne
16.2.2015 zalovany zamitl odvolani Zalobkyné proti rozhodnuti finan¢niho Ufadu ze dne
17.6.2014, ¢.j.2957987/14/2110-24802-204244, kterym nebylo vyhovéno jeji zadosti o
poseckani thrady silnicni dané. Kone¢né rozhodnutim ze dne 24.2.2015 zalovany zamitl
odvoléani zalobkyné proti rozhodnuti finan¢niho tfadu ze dne 10. 6. 2014, €. j. 2958732/14/2110-
25200-203561, kterym finan¢ni Gfad rozhodl o zfizeni zéastavniho prava k nemovité véci ve
spole¢ném jméni manzelii — zalobcll, zapsané v katastru nemovitosti na listu vlastnictvi ¢. pro
katastralni uzemi L. ve stejnojmenné obci. Napadenymi rozhodnutimi byla zaroven uvedena
rozhodnuti finan¢niho ufadu potvrzena.

Usnesenim Krajského soudu ze dne 2.9.2015, ¢.j.46 Af19/2015-66, Krajsky soud
v Praze odmitl zaloby Zalobce a odmitl téz zaloby zalobkyné ve vztahu k rozhodnutim ze dne 29.
1. 2015, ¢.j. 1471/15/5100-41451-711055, a ze dne 16. 2. 2015, ¢. j. 4743/15/5100-41451-
711055. Zalobce tim piestal byt u¢astnikem soudniho fizeni, soud viak opomenul rozhodnout o
nakladech fizeni. V tomto sméru je tedy toto usneseni v poslednim vyroku soucasné i

dopliiyjicim usnesenim ve smyslu ustanoveni § 166 a § 167 odst. 2 o. s. f. ve spojeni s § 64 s.
f. s. k usneseni ze dne 2. 9. 2015, €. j. 46 Af 19/2015-66.

Dne 6. 10. 2015 obdrzel soud prostym emailem podani zalobkyné, jez bylo potvrzeno
dorucenim originalu podaného na postu nasledujiciho dne, jimz vzala Zalobkyné zalobu zp¢t.

Podle ustanoveni § 47 pism. a) s. f. s. soud fizeni zastavi, jestlize vzal navrhovatel sviij
navrh zpét. Protoze zalobkyné vzala svou zalobu v plném rozsahu zpét, rozhodl soud v souladu



s dispozi¢ni zdsadou o zastaveni fizeni.

Vyrok o nahrad¢ nakladt ftizeni (ktery je zCasti vyrokem doplnujicim) se opird o
ustanoveni § 60 odst. 3 véty prvni s. f. s., podle n&jz v ptipadé, ze fizeni bylo zastaveno nebo
zaloba odmitnuta, nema zadny z G€astnikl pravo na ndhradu nékladu fizeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnli ode dne
jeho doruceni. Kasac¢ni stiznost se podavd v jednom vyhotoveni u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhuta pro podéani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li
posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity
nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze
prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z diivodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a
kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznacCeni rozhodnuti, proti
némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych diivodi jej stézovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt st€Zzovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokosSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zékont
vyzadovano pro vykon advokacie.

Nebude-li soudni poplatek ve stanovené lhiit¢ zaplacen, bude fizeni zastaveno.
Soud vsak fizeni nezastavi, je-li tu nebezpe¢i z prodleni, v jehoz disledku by
poplatniku mohla vzniknout Gjma, jestlize poplatnik ve stanovené lhuté sdéli
soudu okolnosti, které toto nebezpeci osvédCuji, a dolozi, ze bez své viny nemohl
soudni poplatek dosud zaplatit.

Nebudou-li vady Zaloby ve lhiit¢ soudem stanovené odstranény, soud mize zalobu
odmitnout.

V Praze dne 8. fijna 2015

Olga Stranska, v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost: Alena Léblova



