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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brn¢ rozhodl samosoudkyni JUDr. Miladou Haplovou ve véci
zalobkyné R. P., bytem ................ , zast. opatrovnikem L. L., bytem .................. , zast.
JUDr. Martinou Hrbatovou, advokatku se sidlem Karlov 6, 796 01 Prostéjov, proti Zalované
Ceské spravé socialniho zabezpeceni, se sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5, o nezdkonny
zasah,

takto:

L Navrh, aby soud urdil, Ze strhavani srazek Zalovanou z diichodu Zalobkyné
pod ¢.j. 405728 139 bylo nezakonné a Ze se Zalované zakazuje strhavat
¢astku vyssi nez 3.684 K¢ z diichodu Zalobkyné k uspokojeni pohledavky
opravnéného Statutarniho mésta Prostéjov a to ve véci uvedené u zalované
pod ¢.j. 405 728 139 se zamita.

II. Zalobkyné nema pravo na nahradu nakladi Fizeni.

III.  Zalovani nema privo na nahradu nakladi Fizeni.

IV. Odména ustanovené zastupkyné Zalobkyné JUDr. Martiny Hrbatové,
advokatky se sidlem Karlov 6, 796 01 Prostéjov se urcuje ¢astkou 10.331

K¢, ktera bude advokatce vyplacena z uctu Krajského soudu v Brné ve
lhité do 30-ti dnii od pravni moci rozsudku.

Odivodnéni:

Podéanim ze dne 30.6.2014 se opatrovnik nesvépravné zalobkyné domaha prezkumu
ve véci €.j. 405 728 139, nebot’ dne 30.6.2014 obdrzel vyrozuméni od Zalované ve véci
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nesouhlasu s exekuc¢nimi srdZzkami na podkladé exekucniho ptikazu, které provadi Zalovana
z dichodu Zalobkyné. Podle nafizeni vlady o zplisobu vypoctu zékladni ¢astky, kterd nesmi
byt srazena povinnému z mé&si¢ni mzdy pii vykonu rozhodnuti a o stanoveni ¢astky, nad
kterou je mzda postiZitelnd srdzkami bez omezeni a podle ust. § 2 ¢astka, nad kterou se zbytek
¢isté mzdy vypoctené podle § 279 odst. 1 véty prvni o.s.f. srazi bez omezeni, ¢ini soucet
castky Zivotniho minima jednotlivce a €astky normativnich nékladi na bydleni pro jednu
osobu 3.410 K¢ a 4.809 K¢, dohromady 8.219 K¢, kterd je stanovena jako nezabavitelnd, na
kterou by Zalovana neméla exekuovat. Opatrovnik proto zdda o ptezkum postupu spravniho
organu, nebot’ je presvédcen, Ze jde o postup v rozporu se zdkonem.

Ustanovena zastupkyné Zalobkyné na zadost jejiho opatrovnika v doplnéni Zaloby
vyjmenovava exekucni tituly na majetek povinné nesvépravné Zzalobkyné ve véci
opravnéného Statutarniho mésta Prostéjov, uvedené v usneseni Okresniho soudu v Prostéjove,
CJo vernannnn ze dne 28.1.2013, konstatuje text exekuc¢niho piikazu Exekutorského turadu
v Prostéjoveé, C.j. .......... ze dne 1.7.2013, kterym soudni exekutorka vydala piikaz
k provedeni exekuce sraZkami z jinych pifijml - dichodu povinné s tim, Ze ptikazuje provést
exekuci piikdzdnim srazkami z jinych pifijmt — diichodu, ktery ptislusi povinné (Zalobkyni)
proti platci diichodu CSSZ Praha. Od okamziku dorudeni se ptikazuje platci diéichodu
provadét srazky z diichodu az do vyse neprednostni pohledavky v ¢astce 3.684 K&, povinnost
uhradit naklady exekuce, které predbézné ¢inni 11.495 K¢. Dne 10.7.2013 podala Zalobkyné
Exekutorskému ufadu v Prostéjové navrh na zastaveni exekuce, protoze by se ocitla na hranici
zivotniho minima. Okresni soud v Prostéjové usnesenim ¢.j. .......... ze dne 14.8.2013 névrh
opatrovnika povinné na c¢astecné zastaveni exekuce zamitl. V uvedeném opatrovnik
zalobkyné spatiuje nezakonnost, nebot’ rozhodnuti bylo zaslano pfedchozimu opatrovnikovi
nesvépravné. Dne 20.10.2014 zalovana sdélila, Ze z diichodu jsou provadény srazky ve vysi
397 K&. Ze jsou provadény se zalobkyné dozvédéla bezprostiedné pied tim, neZ podala
30.6.2014 Zalobu k soudu. Postup Zalované, kterd provadi srazky z diichodu, povazuje za
nezékonny, nebot’ nezdkonny je ptedchozi postup opravnéného Statutarniho mésta Prostéjov i
Exekutorského Ufadu. Statutarni mésto Prostéjov mélo zadat exekuci Finanénimu ufadu
v Prostéjove, nikoliv Exekutorskému ufadu a poddnim ndvrhu nemél zmociovat advokata,
nebot’ disponuje mnoZstvim zameéstnanych pravniki, a proto naklady advokata i exekutorky
jsou nedtivodné a v rozporu s nalezem Ustavniho soudu sp. zn. I. US 195/11. Pokud Zalovana
provadi srazky na zakladé exekucniho piikazu exekutorky shora, jde o nespravny ufedni
postup a srazky jsou provadény na zakladé nezdkonného ufedniho postupu Statutarniho mésta
Prosté&jov, Okresniho soudu v Prost&jové a exekutorky Mgr. Lenky Cernoskové.

Zalovana ve vyjadfeni ze dne 15.1.2015 dopInéném 22.5.2015 uvedla, Ze eviduje na
zalobkyni sedm nafizenych exekuci srdzkami ze mzdy a jako platkyné dichodu Zalobkyné
neni ucastnici uvedenych exekucnich fizeni a jeji povinnosti v rdmci natizenych exekuci jsou
stanoveny piisluSnymi ustanovenimi obcanského soudniho fadu a exekuéniho fadu. V zadném
ptipadé neni opravnéna piezkoumavat zakonnost a spravnost rozhodnuti soudt a soudnich
exekutorl. Pokud by piikazy, které ji byly uloZeny, fadn€ neplnila, vystavovala by se
nebezpedi nasledného postihu. Nezabavitelnd castka podle § 278 o.s.f., kterd nesmi byt
z pfijml srazena je rovna uthrnu dvou tfetin souctu ¢astky Zivotniho minima jednotlivce
(z. €. 110/2006 Sb.) a c¢astky normativnich ndkladi na bydleni pro jednu osobu podle
zvlastniho pravniho ptedpisu (z.€. 117/1995 Sb.) na osobu povinného a jedné Ctvrtiny
nezabavitelné c¢astky na kazdou osobu, které je povinen poskytovat vyzivné (naf. vlady
&. 595/2006 Sb.). Zivotni minimum podle § 2 zdkona o Zivotnim a existenénim minimu, ve
znéni pozd¢jsich predpist Cinilo v letech 2013 a 2014 ¢astku 3.410 K¢ mési¢n€, normativni
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naklady na bydleni v roce 2013 pro jednu osobu v obci s po¢tem obyvatel od 50.000 do
99.999 5.687 K¢, vroce 2014 5.873 K¢. Zakladni nezabavitelnd Castka, kterda podle udaji
shora nesméla byt zalobkyni z diichodu srazena v roce 2013 ¢inila 6.065 K¢ a v roce 2014
6.189 K¢&. Ze zbytku zalovand podle § 279 odst. 1 o.s.f. srazela jednu tfetinu k Gthradé
natizené exekuce. Zalobkyni v roce 2013 nalezel diichod 7.350 K¢&, v roce 2014 7.381 K&. Od
ledna do srpna 2013 byl vyplacena v plné vysi, 2.7.2013 byl Zalované dorucen exekucni
ptikaz soudni exekutorky ze dne 1.7.2013 nafizujici exekuci srdzkami z diichodu Zalobkyné
na uthradu nepfednostni pohledavky opravnéného Statutarniho mésta Prostéjov ve vysi 3.684
K¢ a nakladi fizeni pfedbézné vycislenych ve vysi 11.495 K¢. Na zdkladé exekucniho piikazu
zalovana z dichodu Zalobkyné provadéla v dobé od zafi 2013 od tinora 2014 srazky 428 K¢&
mésicn¢, od biezna 2014 do unora 2015 397 K¢ mésicné€ a od biezna 2015 468 K¢ meésicné.
Po ozndmeni o pravni moci citované¢ho exekucniho ptikazu Zalovana deponované srazky
uvolnila a poukazala na Gcet soudni exekutorky dne 11.2.2014 2.140 K¢, 17.3.2014 428 K¢ a
dale poukazuje b&zné provadéné srazky. Zalovana tak provadéla nafizené exekuéni srazky
z diichodu v souladu se zdkonem a navrhla, aby krajsky soud zalobu zamitl.

Pii jednani dne 29.9.2015 Zalobkyné¢ setrvala na své Zalobé€ a jejim doplnéni, Zalovana
navrhla v souladu s vyjadfenim zamitnuti Zaloby.

Pro posouzeni véci, tedy, zda ze strany zalované jde o nezdkonny zésah ¢i nikoliv, je
nutno si uvédomit, Ze Zalovana je subjektem povinnym provadét srazky z piijmu Zalobkyné
na zaklad¢é exekuéniho ptikazu, avSak neni opravnéna zkoumat zdkonnost ¢i nezdkonnost
exekucnich tituld a exeku¢niho piikazu, jak se mylné Zalobkyné, resp. jeji opatrovnik
domniva. Zakonnost téchto rozhodnuti je nutno se domahat v soudnim a exeku¢nim ftizeni.
Zalovana je povinna plnit pouze piikazy, které ji byly ve vykonavacim fizeni uloZeny bez
opravnénosti tyto piikazy jakkoliv pfezkoumavat. Pokud se pak tykd samotné realizace
doruceného ptikazu Zalované, v doplitujicim vyjadieni Zalovana uvedla nezabavitelnou ¢astku
z diichodu zalobkyné na zaklad¢ ustanoveni o.s.f. ve spojeni se zdkonem ¢. 110/2006 Sb. a ¢.
117/1995 Sb., v roce 2013 a v roce 2014, piihlédla k tomu, Ze jde o neptednostni pohledavku
podle doruceného exekuéniho piikazu ze dne 1.7.2013, ¢j. ............ a srazela tak castku ve
vysi jedné tretiny z ¢astky nad nezabavitelnou ¢astku, kterd c¢inila 428 K¢ mési¢né od zafi
2013 do tinora 2014, od biezna 2014 do Gnora 2015 397 K¢ mési¢né a od biezna 2015 468 K¢
meésicneé.

Pokud se tyka odkazu Zalobkyné& na nalez US CR sp. zn. I. US 195/11, uvedeny pravni
nazor lze uplatnit vfizeni o nafizeni vykonu rozhodnuti ¢i v samostatnych exekucnich
fizenich, nikoliv vii¢i Zalované, jejiz povinnosti jsou stanoveny a vymezeny ustanovenimi
o.s.f. a exekucniho fadu a opradvnénosti uvedenych namitek neni opravnéna se jakkoliv
zabyvat.

V postupu zalované soud neshledal nezékonnost, a proto zalobu jako nediivodnou ve
smyslu ust. § 78 odst. 7 s.t.s. zamita.

Zalobkyné nebyla ve véci tispé$nd, zalovana nema pravo na nahradu nékladi fizeni ze
zékona, soud proto rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku shora a neptiznal ji ndhradu naklada
fizeni (§ 60 odst. 1, 2 s.f.s.).

Soudem ustanovena zéastupkyné zalobkyné uctovala na nakladech fizeni za 8 ukond po
800 K&, 8x pausal po 300 K¢, cestovné Prostéjov — Brno a zpét 17.10.2014 a 29.9.2015 po
631 K¢ a ndhradu za ztratu ¢asu 6 x 100 K¢ dne 17.10.2014 a 29.9.2015. Soud pftiznal
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zastupkyni zalobkyn€ odménu za 7 tkonil pravni sluzby, tj. prvni porada s klientem, vcetné
pievzeti a ptipravy zastoupeni podle § 11 odst. 1 pism. b), za poradu s klientem 21.10.2014,
doplnéni zaloby 31.10.2014, vyjadieni k vyjadieni zalované 9.3.2015, dalsi porada s klientem
23.4.2015, 24.9.2015 a Ustni jednani 29.9.2015. Za jeden tkon pravni sluzby néalezi odména
podle § 7 ve spojeni s § 9 odst. 2 vyhl. €. 177/1996 Sb., v platném znéni ve vysi 1.000 K¢,
tedy za shora uvedené tkony pravni sluzby, celkem 7.000 K¢&. Ke kazdému ukonu pravni
sluzby naleZi ndhrada hotovych vydajl podle § 13 odst. 3 vyhl., tj. celkem 2.100 K¢&. Celkem
jde o castku 9.100 K¢. Déle zastupkyni ndlezi cestovné k soudnimu jednani dne 29.9.2015
Prostéjov — Brno a zpét ve vysi 631 K¢ a ndhrada za ztratu ¢asu 6 x 100 K¢, celkem 600 K¢.
Soud urcuje odménu za zastupovani ve vysi 10.331 K¢, kterou je soud povinen vyplatit
zastupkyni Zalobkyné€ do 30-ti dnl od pravni moci rozsudku. Soud nepfiznal odménu za tkon
prostudovani v Brn¢€ dne 17.10.2014 a cestovné Prostéjov — Brno a zpét v tento den a ndhradu
za ztratu Casu, nebot’ ze spisu zjistil, Ze zastupkyné zalobkyné€ do spisu nahlédla toho dne
v dob¢ od 11:00 hod. do 11:05 hod., a uplatnéna odmeéna za tento ukon ve vysi 2.531 K¢ je
neadekvatni k dobé¢ studia spisu a je podle soudu neiimérnym nakladem.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhiit€ dvou tydnt ode dne
jeho doruceni. Kasaéni stiznost se podavéd ve dvou vyhotovenich u NejvysSiho spravniho
soudu. V fizeni o kasacni stiZnosti musi byt st€Zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zamé&stnanec nebo Clen, ktery za n¢j jednd nebo jej zastupuje, vysokoskolskeé
pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zékond vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 29. zati 2015
JUDr. Milada Haplova, v.r.
samosoudkyn¢

Za spravnost vyhotoveni:
Karolina MareSova



