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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Zaviskou v pravni
véci zalobce M. 8., proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni se sidlem
Praha 5, Kfizova 25, k Zalobé proti spravnimu rozhodnuti Zalované ze dne 27.5.2014, o

zvySeni dichodu,

takto:
l. Zalobase zamita.

Il. Zadnému z Ugastnikii se ne p fiznava nahrada nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

[1] Zalobci nebyl zvySen starobni dichod za dobu jeho &lenstvi v jednotném
zemeédeélském druzstvu.

[2] Zalobce v zakonné Ihaté¢ podal u zdej$iho soudu zalobu proti v zahlavi
oznacenému rozhodnuti, ve které uvedl, Ze nesouhlasi s tim, Ze mu nebyla zapodtena
doba pojisténi v obdobi od 1.10.1972 do 31.10.1974 jen ztoho ddvodu, ze
u nastupnické organizace nebylo prokazano, Zze v tomto obdobi byl v pracovnim poméru
nebo Clenem druzstva. Neni jeho vinou, ze se mzdoveé listy ani listy odmén nepodafilo
dohledat a tvrdi, Ze v inkriminovaném obdobi byl zaméstnan u JZD Sadek. Dolozil
doklady, které prokazuji, Zze v tomto obdobi skutecné byl zaméstnan v JZD Sadek jako
traktorista, a to vypis pribéhu prfedchozich zaméstnani a potvrzeni o délce zaméstnani
a o zapodétu dob zaméstnani pro ugely nemocenského pojisténi. Zalovana by méla
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pfihlédnout i k dalSim podkladdm prokazujicim pozadované skutecnosti a nikoliv trvat
jen na dolozeni jediného spravniho dokladu. Je mu na ujmu skutecnost, ze pred 40ti lety
se doklady o zaméstnani nedavaly jemu do rukou, ale pfimo statnim organiim a tyto se
nezachovaly. Navrhl zruSit napadené rozhodnuti a véc vratit spravnimu organu
k dalSimu Fizeni s pfikazanim zapocteni doby pojisténi v obdobi od 1.10.1972 do
31.10.1974.

[3] Zalovana ve svém vyjadfeni ze dne 29.7.2014 k Zalobé& uvedla, ze na podkladé
zadosti o starobni duchod byl tento pfiznan rozhodnutim ze dne 8.8.2013 s datem
pfiznani 12.11.2013 pfi zapod&teni 44 rokd a 24 dnl poji$téni. Zalobce nema zapod&tenou
dobu od 1.10.1972 do 11.11.1974, nebot tyto Udaje Zalovana nema k dispozici. Zalobce
predlozil zalované nové skutecCnosti, a to dopis OSSZ Opava pro obdobi od 1.10.1972
do 31.10.1974 a od 1.11.1974 do 11.11.1974, potvrzeni Vyrobniho druzstva ,Slezska
hofina“, nastupnické organizace JZD Sadek ze dne 26.8.2013 o tom, Ze pro obdobi
1972 — 1974 neni v archivu druzstva Zadny zaznam o tom, zda byl Zalobce v pracovnim
poméru nebo ¢lenem druzstva, dale predlozil zapoctovy list vystaveny JZD Sadek dne
12.11.1974 o dobé zaméstnani od 1.9.1967 do 31.10.1974 s podrobnym prubé&hem,
studujici, uen do 30.6.1970, pak traktorista do 31.10.1974 JZD Sadek a do 12.11.1974
fidi€¢ JZD Opava, dale potvrzeni o sjednani sdruzeného pojisténi, potvrzeni OSSZ
Opava ze dne 8.11.2013 o tom, Ze zalobce nebyl veden v pracovnim poméru u JZD
Sadek dle archivu OSSZ Opava od 1.10.1974 do 31.1.1974. DalSim pfipisem OSSZ ze
dne 11.11.2013 objasriuje, které doklady zalobce dolozil, ze byl v archivu nalezen pouze
list odmén za 10 listopadovych dnl roku 1974 a dalSi doklady nejsou. Dne 16.1.2014
CSSZ obdrzela opét formulai doloZeni novych skuteénosti se stejnym zapod&tovym
listem. Nové prokazanou dobou od 1.11.1974 do 11.11.1974 Zalobce neziskal cely dalSi
rok doby pojisténi a kdobé od 1.10.1972 do 31.10.1974 nelze prihlédnout, nebot
dodate¢nym Setfenim nebylo prokazano, Ze by byl Zalobce v tomto obdobi v pracovnim
pomeéru. Nebyly nalezeny ani zadné mzdové listy ani listy odmén, ze kterych by bylo
mozné posoudit, Ze béhem této doby byl Zalobce ucfasten socialniho zabezpeceni
druzstevnich rolnik(i. Zalovana v ramci namitkového fizeni sama pozadala Statni archiv
v Opavé o prehledani dokladl zaméstnani Zalobce v JZD Sadek v uvedeném obdobi
a Zemsky archiv v Opavé dne 10.3.2014 sdélil, ze pozadované dokumenty se zde
nenachazeji, mohou byt uloZeny ve Spravnim meziarchivu Profit, s.r.o., Zeletice. Na
zakladé toho zalovana vyzvala Zalobce, aby si sam v uvedeném soukromém archivu
vyzadal potvrzeni o dobé zaméstnani v JZD a vzhledem k tomu, Ze Zalobce na tuto
vyzvu nereagoval a Zzadné nové doklady nedolozil, bylo vydano napadené rozhodnuti.
Dale zduraznila, Zze doba pracovni ¢innosti ¢lena JZD v druzstvu se hodnotila jako doba
zaméstnani, pokud pracovni cCinnost zakladala zabezpec€eni rolnikd, kdy musel
zameéstnanec odpracovat v kalendainim roce stanoveny pocet pracovnich dnu. Protoze
Zalobce neprokazal dobu zaméstnani v JZD a ani Zalované se nepodafilo v archivu
druzstva dohledat listinné doklady, jimiz by bylo vérohodné prokazano, Zze Zalobce ve
spornych letech 1972 — 1974 jako clen JZD splnil podminky ucCasti na zabezpeceni
druzstevnich rolnik(, nelze poZadované obdobi jen na zakladé nedostateCnych
listinnych dokladd zhodnotit. Navrhla Zzalobu jako nedlivodnou zamitnout.

[4] Napadenym rozhodnutim zalovana namitky zamitla a své rozhodnuti ze dne
5.2.2014 ¢.j. X potvrdila. V oddvodnéni v podstaté uvedla, Zze nebyly predlozeny
autentické dokumenty, ze kterych by bylo mozno ucinit jednoznaCny zavér o trvani
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pojisténi u€astnika fizeni v dot€ené dobé.

[5] Z obsahu spravniho spisu bylo zjisténo, Zze k Zadosti ze dne 12.11.2013 byl
zalobci pfiznan starobni dichod od 12.11.2013 ve vySi 12.520,- KE&. Z osobniho listu
dichodového pojisténi ze dne 3.1.2014 zjisténo, ze celkova doba pojisténi do
12.11.2013 ¢&ini 16109 dnu, tj. 44 rokid + 49 dnu, pficemz zalobci je zapodtena
nepfetrzité doba od 1.9.1967 do 30.9.1972 a pak nepfretrzité az od 12.11.1974 dale.
Neni tedy zapoétena doba od 1.10.1972 do 11.11.1974. Zalobce dne 11.11.2013 na
OSSZ Opava prohlasil do tiskopisu ,Dolozeni novych skute¢nosti v navaznosti na
vydané rozhodnuti CSSZ*, Ze mu nebyla zapoé&tena doba pojisténi od 1.10.1972 do
31.10.1974 a od 1.11.1974 do 11.11.1974, kdy pracoval v JZD Sadek, a k tomu pfiloZil
Potvrzeni o délce zaméstnani a o zapoc€tu dob zameéstnani pro ucely nemocenského
pojisténi ze dne 5.11.1974, jehoz soucasti je prubéh pfedchozich zaméstnani, a to
SZST Opava - studujici od r. 1967, JZD Sadek — udéen od 1.9.1967 do 30.6.1970, JZD
Sadek - traktorista do 31.10.1974 a dale ZNZ Opava - fidi¢ od 12.11.1974. Toto
sepsano 12.11.1974 zalobcem. Dale potvrzeni Vyrobniho druzstva Slezska Hofina ze
dne 26.8.2013 o obsahu, Ze jmenovany byl v druzstvu zaméstnan od 1.11.1974 do
12.11.1974, uvedené druzstvo je nastupnickou organizaci JZD Sadek, a ze od r. 1972
do r. 1974 neni v archivu uvedeného druzstva zaznam o tom, zda byl jmenovany
v pracovnim poméru nebo ¢lenem druzstva. Dale potvrzeni OSSZ Opava ze dne
8.11.2013 o obsahu, Ze jmenovany nebyl veden v dobé od 1.10.1972 do 31.10.1974
v pracovnim poméru u JZD Sadek, pficemz informace podana z archivnich dokladu
OSSZ Opava, dale sdéleni OSSZ Opava pro Zalovanou ze dne 11.11.2013 potvrzuijici,
Ze nebylo prokazano, zda jmenovany byl v r. 1972 — 31.10.1974 v pracovnim poméru
nebo ¢lenem druzstva JZD Sadek. Byl dohledan pouze list odmén za listopad 1974, kdy
ma odpracovano 10 dnl za dobu od 1.11.1974 do 12.11.1974 s odménou 623,- K&
a tento usek Cinnosti zakladal u€ast na socialnim zabezpeceni druzstevnich rolnikd.
Zalobce dne 13.11.2014 na tiskopisu ,DoloZeni novych skute&nosti v navaznosti na
vydané rozhodnuti CSSZ* pozaduje zapoéteni doby od 1.10.1972 do 31.10.1974, kdy
pracoval v Jednotném zemédélském druzstvu Sadek, a ktomu jako dukaz pfilozil
.Potvrzeni o délce zaméstnani a o zapoctu dob zaméstnani pro ucely nemocenského
pojisténi“ vystavené dne 5.11.1974 o obsahu, Ze v naSem podniku byl zaméstnan od
1.9.1967 do 31.10.1974, ke dni rozvazani pracovniho poméru mu bylo zapocteno jako
doba zaméstnani celkem 7 rokl a 31 dni, pfi€¢emz uCebni doba na obor opravar
zemeédeélskych stroja trvala od 1.9.1967 do 30.6.1970. V udajich pro Cerpani dovolené
uvedeno, ze ke dni skon&eni pracovniho poméru zapocteny 4 roky + 135 dnda.
Rozhodnutim ze dne 5.2.2014 Zalovana tak zamitla zadost o zvySeni dichodu pro
nesplnéni podminek ust. § 56 odst. 1 pism. b) zakona €. 155/1995 Sb. o dichodovém
pojisténi (dale jen zdp) z dlivodu, Ze zalobci byla zapoctena jen dalSi doba od 1.11.1974
do 11.11.1974 v celkovém rozsahu 11 dnU a k dal$i dobé pojisténi od 1.10.1972 do
31.10.1974 nemUze byt pfihlédnuto, nebot dodateCnym Setfenim nebylo prokazano, ze
v tomto obdobi byl dCastnik fizeni v pracovnim poméru nebo c¢lenem druzstva.
Dodatecny zapocCet je vSak bez vlivu na rozhodnuti ze dne 7.1.2014 o pfiznani
starobniho dichodu. Obsahem spravniho spisu je i pfipis Zalované pro Statni okresni
archiv v Opavé ze dne 27.2.2014 tykajici se dokladli o dobé zaméstnani pro obdobi
1.10.1972 — 31.10.1974 a sdéleni uvedeného archivu, ze pozadovany dokument se
nenachazi, mohou v8ak byt zalozeny ve Spravnim meziarchivu Profit, s.r.o., Zeletice.
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[6] Krajsky soud v Ostravé dotazem na Okresni spravu socialniho zabezpeceni
v Opavé zjistil, ze tato sprava ma ve svém archivu zaznamy JZD Sadek a i tato moznost
pfipadnych zaznaml o zaméstnani nebo cinnosti ¢lena JZD byla vyuzita, i kdyz
s negativnim vysledkem. Po opétovném proSetfeni bylo zjiSténo, Ze posledni
archivované zaznamy jsou zr. 1963. Dale, Ze tiskopis ,Potvrzeni o délce zaméstnani
a o0 zapoctu dob zaméstnani pro ucely nemocenskeho pojisténi“ byly pouzivany jak pro
Cleny druzstev, tak i pro ne€leny druzstev. Sou¢asné soudu byl pfedloZen stejnopis List
odmeén na rok 1974 potvrzuijici, Zze zalobce vykonal ¢innost 10 dnu v listopadu 1974 se
zakladni odménou 623,- K¢.

[7] Zalobce predlozil soudu fotokopii svého dopisu, kterou se obratil na Spravni
meziarchiv Profit a odpovéd tohoto meziarchivu o obsahu, Ze dokumenty druzstev, tedy
ani JZD, se ve zdejSim meziarchivu neukladaji a informace by mél ziskat v pfisluSném
statnim okresnim archivu. Sou¢asné podal informaci, Zze mozna bylo JZD zaclenéno do
byvalého statniho statku Vitkov, coz ale nelze u nich ovéfit, nebot mzdové listy si
v r. 2010 prevzalo do sveé spravy Ministerstvo zemédélstvi.

[8] U jednani soudu dne 12.8.2015 Zzalobce uvedl, ze se uCil pro STS Opava
v obdobi od 1.9.1967 do 30.6.1969, pak kratce pracoval jako opravaf pro STS, pak
nastoupil k vykonu zakladni vojenské sluzby od 1.10.1969 do 30.9.1972. V STS se udil
pro JZD Sadek, proto mél uvazek, Ze musi dva roky pro toto JZD odpracovat. To byl
divod, pro¢ od 1.10.1972 do 30.10.1974 v tomto JZD pracoval. Je pfesvédcen, Ze
v inkriminované dobé byl ¢lenem JZD, pracoval jako traktorista, podle potfeby jako
opravar véeho, co bylo potfeba. Tehdeji mzdova ugetni pani S. zemrela, jeji dcera
dnes pracuje v JZD Hesako Velké Heraltice, a ta mu méla udajné fict, Zze kdyz se archiv
JZD Sadek stéhoval do Velkych Heraltic a potom do JZD Brumovice, nékde se ztratil.

[9] Krajsky soud pfezkoumal napadené rozhodnuti v mezich Zzalobnich bodu,
vychazel pfitom ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé& rozhodovani
spravniho organu (ust. § 75 zakona &. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozdéjSich predpisu, dale jen ,s.f.s.”) a dospél k zavéru, Ze Zaloba neni ddvodna.

[10] Spornou otazkou bylo obdobi od 1.10.1972 do 31.10.1974, kdy tato doba Zalobci
nebyla zapoctena jako doba pojisténi pro vySi starobniho dichodu. Dle ustanoveni § 13
odst. 1, véta pfed stfednikem zakona €. 155/1995 Sb., za dobu pojisSténi se povazuji téz
doby zaméstnani ziskané pfed 1. lednem 1996 podle predpisu platnych pfed timto
dnem, s vyjimkou studia po dosazeni véku 18 let. S poukazem na pravé uvedené
k posouzeni moznosti zapocteni této doby bylo rozhodujici otazkou, v jakém pravnim
vztahu, podle tehdy platnych pfedpisl, Zalobce vykonaval praci v druzstvu, zda jako
druzstevnik, a to bud clen druzstva nebo necClen v druzstvu, trvale pracujici Ci jako
pracovnik, tzn. byl v trvalém pracovnim poméru €i se jednalo o sezdénniho pracovnika Ci
pracovnika na nepravidelnou vypomoc. Zalobce u jednani soudu nezpochybnil, Ze byl
Clenem druzstva, tato povinnost mu vyplynula z toho, Zze v STS se ucil pro JZD Sadek.
Vzhledem ktomu, Ze zobsahu spravniho spisu a z dukazu, které provadél soud,
nevyplynuly jiné skuteCnosti, soud s ohledem na vyjadfeni Zalobce, Ze byl Clenem
druzstva, nemél davod nevéfit Zalobcovu tvrzeni a pro své rozhodnuti tak vySel ze
skuteCnosti, Ze Zalobce v posuzované dobé od 1.10.1974 do 31.10.1974 v JZD Sadek
pracoval jako ¢len tohoto druzstva.
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[11] Vinkriminované dobé bylo socialni pojisténi druzstevnich rolnikd pravné
upraveno zakonem ze dne 4. Cervna 1964 €. 103/1964 Sb., o socialnim zabezpeceni
druzstevnich rolnikd. Dle ust. § 1 cit. zakona socialni zabezpeceni druzstevnich rolniku
zahrnovalo: 1. zabezpeleni v nemoci, 2. zabezpe€eni matky a ditéte, 3. duchodové
zabezpeceni (za a/ ¢lenu jednotnych zemédélskych druzstev), 4. zabezpecleni Clend
rodin druzstevnikl konajicich sluzbu v ozbrojenych silach, 5. socialni zabezpeceni u¢nu,
ktefi jsou v u€ebnim poméru k druzstvu, 6. zabezpec€eni dichodcu v nemoci a 7. sluzby
socialniho zabezpeceni.

[12] Podle ust. § 39 odst. 2 zak. €. 103/1964 Sb. kalendarni roky, v nichZ druzstevnik
neodpracoval bez vazného dlvodu aspon pocet pracovnich dnl stanoveny provadécimi
predpisy (takovym provadécim predpisem byla vyhlaska €. 195/1964 Sb. - poznamka
soudu), se nezapocitavaji pro vznik naroku na davky dichodového zabezpeceni ani pro
jeho vysi.

[13] Rozsah pracovni ¢innosti potfebné pro zapocet kalendarniho roku v diichodovém
zabezpeceni druzstevnich rolnikd byl upraven vyhl.&. 195/1964 Sb. Podle § 1 této
vyhlasky, kalendarni rok, v némz druzstevnik bez vazného divodu neodpracoval
a) v rostlinné vyrobé v horské nebo bramborafsko-ovesné oblasti aspori 130 pracovnich
dnu, nebo

b) v rostlinné vyrobé v nékteré jiné oblasti aspori 160 pracovnich dnd, nebo

¢) v Zivocisné vyrobé aspori 240 pracovnich dnda,

se nezapocitava pro vznik naroku na duchod ani pro jeho vySsi.

[14] Podle odst. 2) vyhl.&. 195/1964 Sb. pracoval-li druZstevnik po ¢ast kalendafniho
roku v ZivocCisné vyrobé a po ¢ast kalendarniho roku v rostlinné vyrobé, zapocitava se
kalendarni rok pro vznik naroku na ddchod a pro jeho vysi, jen odpracoval-li v ném
aspori 240 pracovnich dnt; tento pocCet se snizuje o 9 dnu za kazdy mésic, po ktery
druzstevnik pracoval v rostlinné vyrobé v horské nebo bramborarsko-ovesné oblasti,
nebo o 7 dnu za kaZzdy mésic, po ktery druZstevnik pracoval v rostlinné vyrobé v nékteré
Jiné oblasti. Vykonaval-li druzstevnik se souhlasem druzstva jinou pracovni Cinnost
(napr. v melioracnim druzstvu, v pfidruzené vyrobe), zapocitavaji se dny této pracovni
Cinnosti do potfebného poctu odpracovanych dnd.

[15] Jak vySe uvedeno, €lenstvi v JZD jako dobu zaméstnani pro ucely dichodového
zabezpeceni bylo mozno hodnotit jen pfi spinéni dalSich podminek. DalSi podminkou,
a to podminkou zakladni, bylo to, aby €len druzstva v pribéhu roku pracoval v druzstvu
aspon v minimalnim rozsahu, a to takovém, jak uvedeno v odst. [13] tohoto rozsudku.
Nesplnil-li druzstevnik tuto podminku, nebyl dichodové zabezpecen.

[16] S ohledem na vySe uvedené nelze nez dojit k zavéru, ze musi byt prokazano
odpracovani stanoveného pocétu minima pracovnich dnd v kazdém posuzovaném
kalendafnim roce, a toto nelze nahradit Zadnym jinym ddkaznim prostfedkem nez
listinnym dikazem prokazujicim odpracovani stanoveného poc¢tu minima pracovnich
dni v letech 1972 — 1974. Zalobcem predlozeny listinny dikaz ,Potvrzeni o délce
zaméstnani a o zapoctu dob zaméstnani pro ucely nemocenského pojisténi“ ze dne
5.11.1974 takovym dukazem neni, nebot tento potvrzuje toliko délku zaméstnani
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a zapoCet doby zaméstnani pro ucely nemocenského pojisténi, nikoliv podminku
odpracovani stanoveného poc¢tu minima pracovnich dnl v jednotlivych kalendarnich
letech, coz se vyzaduje pro ucely dichodového zabezpedeni. Pro zapocet kalendarniho
roku pro ucely diachodového zabezpecleni nestaci, aby druzstevnik byl uc€asten
socialniho zabezpeceni, tj. aby byl v JZD pracovné ¢inny aspof v rozsahu stanoveném
v § 4 odst. 3 zadkona ¢€. 103/1964 Sb. (§ 4 odst. 3 zadkona €. 103/1964 Sb. zni:
druZstevnici, jejichZ pracovni ¢innost v druzstvu je tak malého rozsahu, Ze po pfevaznou
cast roku nedosahuji na penéznich pracovnich odménach ani c¢astky 120 K¢ mési¢né
nebo po pfevaznou c¢ast roku neodpracuji v mésici ani osm pracovnich dnd, jsou ze
socialniho zabezpeceni vyriati; sluzby socialniho zabezpecéeni se jim vSak poskytuji),
nybrz se vyzaduje, aby byl pracovné cinny v podstatné vySSim rozsahu, nebot” musi
v kalendafnim roce odpracovat pocet pracovnich dnu stanovenych vyhlaskou
€. 195/1964 Sb. Vzhledem k tomu, Ze zadny takovy listinny dukaz nebyl pfedlozen ve
spravnim fizeni ani v fizeni soudnim, soud pfisvédcCil zalované, Ze zalobci nelze
zapocitat dobu od 1.10.1972 do 31.10.1974 jako dobu pojisténi pro narok a vysi
starobniho duchodu.

[17] Po posouzeni véci a zhodnoceni vySe uvedeného dospél krajsky soud k zavéru,
Ze podané zalobé nelze vyhovét. Hodnoceni provedenych diukazl Zalovanou ma oporu
v provedenych dudkazech, které byly Zalovanou spravné hodnoceny jednotlivé i v jejich
souhrnu.

[18] Zadnému z Uéastnik(l nepfiznal soud pravo na nahradu nakladd Fizeni, nebot
Zalobce nebyl uspéSny a Zalovana nema pravo na nahradu nakladl ze zakona (§ 60
odst. 1, 2 s.f.s. a § 118d odst. 1 zakona €. 582/91 Sb., v platném znéni).

P o u ¢ e ni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve Ih(té dvou
tydn ode dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z didvodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. F. s.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo &len, ktery za né&j jedna nebo jej zastupuje,
vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

V Ostravé dne 21. fijna 2015

JUDr. Jana Zaviska
samosoudkyné



