59A 74/2015-18
Usneseni

Krajsky soud v Usti nad Labem, pobo¢ka v Liberci, rozhodl v senitu sloZeném
z predsedkyné Mgr. Lucie Trejbalové a soudctt Mgr. Karoliny Tylové a JUDr. Pavla Vacka
v pravni véci zalobce A.H., bytem -, proti Zalovanému Krajskému soudu v Brné, se
sidlem Roosveltova 16, 601 95 Brno, o Zalobé proti usneseni Zalovaného ze dne 28. 8.
2015, €. j. 19 Co 245/2015-18,

takto:

I. Zaloba proti usneseni Krajského soudu vBrné ze dne 28. 8. 2015,
€. j. 19 Co 245/2015-18,se¢ odmita.

II. Zadny z Gcastnikii n e m 4 pravo na nahradu nakladu Fizeni.
Oduvodnéni:

Zalobce se podanim ze dne 3. 11. 2015 oznadenym jako ,,spravni zaloba“ obratil na
zdejsi krajsky soud s navrhem na zruseni shora oznac¢eného usneseni Krajského soudu v Brné.
Uvedenym usnesenim bylo v civilnim fizeni ve vyrocich I. a III. potvrzeno a ve vyroku
II. zruseno usneseni Méstského soudu v Brné ze dne 25. 6. 2015, ¢. j. 63 C 115/20015-12,
ve véci urceni, Ze je zalobci upfeno pravo na spravedlivy proces a zdkonnost v fizeni
u Krajského soudu v Brn¢ ve véci sp. zn. 31 A 16/2015.

Podanim spravni zaloby bylo u zdejsiho soudu zahajeno tizeni dle zakona ¢. 150/2002
Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni pozd¢jsich predpis (dale jen ,.s. . s.“). Spravni soud
rozhodujici dle s. t. s. je povinen v prvé fadé zkoumat podminky fizeni, tj. zda je dana jeho
pravomoc k meritornimu rozhodnuti.

Podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. d) s. f. s. soud navrh na zahgjeni fizeni usnesenim
odmitne, jestlize je navrh podle tohoto zakona nepiipustny.

V posuzovaném piipadu neni zalobou napadené rozhodnuti rozhodnutim vydanym
spravnim organem v oblasti vefejné spravy, ale rozhodnutim obecného soudu v oblasti
vykonu soudnictvi (srov. napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 22. 10. 2014,
¢.j. 1 As 123/2014-20, dostupny na www.nssoud.cz).

Podle § 2 s. t. s. poskytuje spravni soudnictvi ochranu vefejnym subjektivnim praviim
fyzickych a pravnickych osob. Spravni soudy rozhoduji pfedné o zalobach proti rozhodnutim,
necinnosti ¢i proti zasahim spravnich organd. Dle definice v § 4 odst. 1 s. f. s. se 0 spravni
organ jednd tehdy, pokud jsou kumulativné splnény tfi podminky: 1) jedna se o organ moci
vykonné, ¢i jiny z typd organll v definici uvedenych, 2) tento organ rozhoduje o pravech
a povinnostech fyzickych a pravnickych osob a 3) toto rozhodovani se déje v oblasti verejné
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spravy (srov. rozsudek ze dne 21. 5. 2008, €. j. 4 Ans 9/2007 - 197, publikovany pod
¢. 1717/2008 Sb. NSS).

Jak jiz vyslovil Nejvyssi spravni soud v prvné oznaceném rozsudku, v piipadé
rozhodovani soudu pifi vykonu soudnictvi nejsou prvni ani tfeti podminka splnény.
Jiz ze systematiky Ustavy, ktera obsahuje vedle sebe hlavu tieti nazvanou ,,Moc vykonna“ a
hlavu ctvrtou s nazvem ,,Moc soudni“, plyne, Ze rozhodovani soudu zpravidla nelze
povazovat za rozhodovani orgdnu moci vykonné. Nicméné i soud za urCité situace muze
vystupovat v postaveni orgdnu moci vykonné (typicky v ptipadech ¢innosti spravy soudu,
napt. pii poskytovani informaci dle zakona ¢.106/1999 Sb. o svobodném pfiistupu
k informacim ¢i v otdzkéach personédlniho naplnéni soudu). Z tohoto diivodu podminku ad 1)
dopliuje pozadavek podminky ad 3), tedy Ze rozhodovani se déje v oblasti veiejné spravy.
Dle doktriny je vefejnd sprava materidlné definovana jako ,.Cinnost statnich nebo jinych
verejnych instituct, ktera svym obsahem neni cinnosti zakonoddrnou, ani soudni. ... Verejnd
sprava je provadenim zakonit nebo jinou cinnosti ve verejném zdjmu osobami, které nejsou
nezavisle.* (srov. Hendrych D. a kol.: Spravni pravo. Obecna cCast. 5., rozsifené vydani. C. H.
Beck, Praha, 2003, s. 6 az 9).

V zalobcové piipadu bylo zalobou pfed spravnim soudem napadeno usneseni
krajského soudu jako soudu odvolaciho v oblasti civilniho préva, vydané v fizeni dle
obcanského soudniho fadu. Toto rozhodovani soudu v rdmci soudniho fizeni je svym
obsahem c¢innost soudni, nikoli ¢innost tykajici se spravy soudu. Z uvedenych dtavodi tedy
nejde o rozhodnuti vydané spravnim organem v oblasti vetfejné spravy a zaloba podana u
spravniho soudu proti nému je nepiipustnd. V souladu s § 46 odst. 1 pism. d) s. f. s. tedy soud
rozhodl, ze Zaloba se odmita.

Vyrok o nahrad¢ nakladi fizeni se opird o ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s., dle kterého
zadny z ucastniki nema pravo na nadhradu nakladl fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo Zaloba
odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasaéni stiZnost ve lhaté¢ dvou tydna
ode dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice)
vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti
6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhiita pro podéani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhlity na sobotu, nedéli nebo svatek,
je poslednim dnem lhiity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity
k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodl uvedenych v § 103 odst. 1
s. . s. akrom¢ obecnych nalezitosti poddni musi obsahovat oznaceni
rozhodnuti, proti némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej
stézovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.
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V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakonl vyZadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird NejvysSi spravni soud.
Variabilni symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho
spravniho soudu lze ziskat na jeho internetovych strankach:
www.nssoud.cz.

V Liberci dne 11. listopadu 2015.

Mgr. Lucie Trejbalova,
predsedkyné senatu



