52A 95/2015-12

USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové — pobocka v Pardubicich rozhodl v senatu slozeném z
pfedsedy Jana Dvotdka a soudcli AleSe Korejtka a Petry Venclové ve véci Zalobece A. H.,
nar. X. X. XXX, bytem X, X, proti Zalovanému Nejvy$Simu spravnimu soudu se sidlem
Moravské nam. 6, 657 40 Brno, o Zalobé proti usneseni NejvysSiho spravniho soudu ze
dne 20. 8. 2015, ¢. j. 9 As 144/2015 - 52,

takto:

I. Zaloba se odmita.

II. Zadny z ucastnikii nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odivodnéni:

Zalobce se Zalobou (§ 65 a nésl. zakona &. 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni, ve znéni
pozdé¢jsich predpist, dale jen ,,s. T. s.”) doméhal zruSeni usneseni Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 20. 8. 2015, €. j. 9 As 144/2015 - 52, jimz byla odmitnuta kasacni stiznost zalobce
proti usneseni Krajského soudu v Brné€ ze dne 13. 5. 2015, €. j. 31 A 22/2015 — 24.

Krajsky soud o zalob¢ uvazil nasledovné:

Nejvyssi spravni soud pii vykonu jurisdikéni ¢innosti (k tomu srov. napf. rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 25. 7. 2005, €. j. 8 Ans 2/2005 - 63, publikovany pod €.
692/2005 Sb.) sine dubio nelze povazovat za spravni organ ve smyslu § 4 odst. 1 pism. a)
s.f.s. a jeho rozhodnuti nejsou individudlnimi spravnimi akty. JelikoZ neni v pravomoci
spravnich soudli rozhodovat o Zalobach proti rozhodnutim jinych nez spravnich organt,
nezbylo krajskému soudu nez Zalobu proti usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
20.8.2015, €. j. 9 As 144/2015 - 52, pro absenci zakladni podminky fizeni (pravomoc soudu
patii mezi podminky fizeni, které musi soud zkoumat kdykoliv za fizeni /srov. usneseni
rozsiten¢ho senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 16. 12. 2008, €. j. 8 Aps 6/2007 - 247,
publ. pod €. 1773/2009 Sb. NSS/) podle § 46 pism. a) s. t. s. a limine odmitnout (vyrok I).

Pro uplnost krajsky soud dodava, Zze rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu na
vnitrostatni urovni nepodléhaji prezkumu jinym organem vetejné moci. Vydané rozhodnuti
Nejvyssiho spravniho soudu nemuize piezkoumévat dokonce ani samotny Nejvyssi spravni
soud. Jeho rozhodnuti mohou byt na vnitrostatni Grovni zpochybnéna pouze v fizeni pied
Ustavnim soudem, ktery viak neni soué¢asti soustavy obecnych soudii, neni jim ani nadfizen a
ani neni dalsi pravidelnou ,,pfezkumnou’ instanci. Je soudem jediného stupné, slovy ¢l. 83
Ustavy ,,soudnim orgdnem ochrany iistavnosti. Proto sméfuje-li ustavni stiznost proti
rozhodnuti vydanému v soudnim fizeni, neni samo o sob¢ vyznamné, je-li namitana jeho
vécnd nespravnost, Ustavni soud se zabyva vyluéné tim, zda v fizeni (rozhodnutim z tohoto
fizeni vzeSlym) nebyla dotCena prava nebo svobody jeho ucCastnika chranéna piedpisy
ustavniho potadku a zda tizeni bylo vedeno v souladu s ustavnimi principy.
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Pokud by vzdor vyse uvedenému (jakykoliv) krajsky soud zalobu Zalobce projednal,
postupoval by nejen v rozporu s ustanovenim s. f. s., nybrZ by popiel samotny Ustavni
potadek a obecné principy hierarchické vystavby pravniho fadu a struktury soudni soustavy
(soud krajsky by pfezkouméval rozhodnuti soudu nejvyssiho).

O néhradé naklada fizeni rozhodl krajsky soud v souladu s § 60 odst. 3 s. f. s., dle
kterého zadny z ucastnikd nemé pravo na ndhradu nakladi fizeni, bylo-li fizeni zastaveno
nebo Zaloba odmitnuta (vyrok II).

Obiter dictum krajsky soud uvadi, Ze se nezabyval podnétem Zalobce k zahdjeni
karného ftizeni proti Clenim senatu 9 As Nejvyssiho spravniho soudu (tento podnét byl
soucasti Zaloby), nebot’ k jeho projednani neni zdejsi soud taktéz piislusny. Karnym soudem
jednajicim ve vécech karné odpoveédnosti soudct je na zaklad¢ zakona ¢. 7/2002 Sb., o fizeni
ve vécech soudct, statnich zastupcll a soudnich exekutord, ve znéni pozdéjSich ptedpist,
Nejvyssi spravni soud, nikoliv soud krajsky. Nadto fizeni ve véci karné odpovédnosti soudce
1ze zah4jit pouze na navrh dle § 8 odst. 1 tohoto zékona, jenz mize byt podan toliko osobou k
tomu opravnénou (§ 8 odst. 2 a nasl. tohoto zdkona), kterou zalobce prima vista neni.

Krajsky soud neni pfisluSny ani k rozhodnuti o namitce podjatosti sméfujici proti
¢lenim senatu 9 As Nejvyssiho spravniho soudu (ktera byla taktéz soucasti Zaloby). Namitku
podjatosti bylo tfeba vznést v souladu s ustanovenim § 8 odst. 5 s. f. s. zdsadn¢ v pribéhu
fizeni, na némz se udajné podjaty soudce Nejvyssiho spravniho soudu podilel. O namitce by
pak rozhodoval jiny senat Nejvyssiho spravniho soudu (§ 8 odst. 3 a 5 s. . s.), nikoliv senat
soudu krajského.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve 1hlit¢ dvou tydnti ode dne jeho
doruceni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhita pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni
den lhiity na sobotu, nedé€li nebo svatek, je poslednim dnem Ilhity nejblize nasledujici
pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z diivodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. . s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
v jakém rozsahu a z jakych divodi jej stézovatel napadd, a udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt st€zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo €len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonl vyZzadovano pro vykon advokacie.
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Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol
pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet NejvysSiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Pardubicich dne 4. listopadu 2015
Jan Dvorak v.r.
predseda senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Vladimira Pichova



