Cislo jednaci: 5A 131/2015 - 28-30

Usneseni

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Evy Pechové a
soudkynn Mgr. Gabriely Ba§né a Mgr. Aleny Krylové v pravni véci Zalobce: D. N. Ch., proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra, Odbor azylové a migracni politiky, se sidlem Nad
Stolou 3, postovni schranka 21, Praha 7, vfizeni o Zalobé na ochranu proti nefinnosti
zalovaného ve véci vydani rozhodnuti o zadosti zalobce o povoleni k piechodnému pobytu,

takto:

I. Zaloba se odmita.
IL. Zadny z Gcastnikii n e m & pravo na nahradu nakladu Fizeni.

IIIl.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vysi 3 000,- K& Tato &astka
bude vyplacena z uctu Méstského soudu v Praze do triceti dnii od pravni moci
tohoto usneseni.

IV.  Zalobce se vyzyva, aby ve lhiité do jednoho tydne od dorudeni tohoto usneseni
sdélil soudu cislo svého bankovniho ucétu, popripadé sviij pozadavek
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na poukazani predmétné ¢astky postovni sloZzenkou.
Odivodnéni:

Zalobce se zalobou ze dne 28.7.2015, dorutenou Méstskému soudu v Praze dne
30.7.2015, domahal toho, aby soud ulozil Zalovanému povinnost rozhodnout o zadosti zalobce
o vydani povoleni k pfechodnému pobytu na uzemi Ceské republiky. V zalobé uvedl, ze
predmétnou zadost podal jiz v roce 2013, avSak do dne podani Zaloby o ni nebylo rozhodnuto,
pfi¢emz zédkonna Sedesatidenni lhiita k vydani rozhodnuti podle § 169 odst. 1 pism. e) zdkona
&. 326/1999 Sb., o pobytu cizincti na uzemi Ceské republiky a o zméné nékterych zakont, ve
znéni rozhodném, (déle jen ,,zdkon o pobytu cizincl), jiz uplynula, a Zalovany je tedy
nedinny. Zalobce se vydani rozhodnuti doméhal také navrhem na provedeni opatieni proti
necinnosti.

Zalovany ve vyjadfeni k podané zalobé uvedl, Ze neni a nebyl ne¢inny a Ze v jeho
postupu nelze shledat neptipustné ¢i neodiivodnéné pritahy. Zrekapituloval pribéh spravniho
fizeni a sdélil, ze na pribéh fizeni mel nepochybné vliv 1 postoj Zalobce. Na zavér zalovany
dodal, ze rozhodnuti ve véci vydal dne 11. 8. 2015, a navrhl proto zamitnuti Zaloby.

Podéanim ze dne 5. 11. 2015 vzal zalobce svou zalobu zpét.
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Podle § 169 odst. 1 pism. e) zdkona o pobytu cizinci se rozhodnuti o povoleni
k ptechodnému pobytu, nelze-li jej vydat bezodkladné, vyda ve lhité¢ 60 dnit ode dne podani
zadosti.

Podle § 80 odst. 1 a 2 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, (dale jen ,,s. f. s.%),
1ze Zalobu na ochranu proti nec¢innosti podat nejpozdéji do jednoho roku ode dne, kdy ve véci,
v niz se Zalobce domaha ochrany, marn¢ probé¢hla lhita stanovena zvlastnim zidkonem
pro vydani rozhodnuti nebo osvédceni, a neni-li takova lhiita stanovena, ode dne, kdy byl
zalobcem vii€i spravnimu orgdnu nebo spravnim organem proti zalobci u¢inén posledni ukon.
Zmeskani lhity nelze prominout.

Podle § 46 odst. 1 pism. b) s.f.s. soud usnesenim odmitne navrh, byl-li podan
predcasné ¢i opozdéné.

Z 7zadosti o povoleni k ptrechodnému pobytu, ktera tvoii soucast spravniho spisu, je
ziejmé, Ze byla podana jiz dne 17. 6. 2013. Rozhodnuti o zadosti je zalovany povinen vydat
bezodkladné, a pokud to nelze, tak podle § 169 odst. 1 pism. e) zdkona o pobytu cizincl ve
lhaté 60 dnii od podéani zaddosti. Lhuta k vydani rozhodnuti o zadosti zapocala sviij béh dne
18. 6.2013; poslednim dnem lhity k vydani rozhodnuti byl patek 16.8.2013. Jednoleta
propadna lhiita k podani zaloby na ochranu pfed necinnosti zacala plynout dne 17. 8. 2013 a
skoncCila v pondéli 18. 8. 2014 (lhata uplynula jiz dne 17. 8. 2014, nicméné Slo o ned¢li, a
podle § 40 odst. 3 s. T. s. tak posledni den lhity pfipadl na nejbliZze nasledujici pracovni den).
Zalobu na ochranu proti nedinnosti viak Zalobce u zdej$iho soudu podal az dne 28. 7. 2015,
tzn. témef jeden rok po marném uplynuti zakonné lhity. Tuto lhiitu pfitom nelze prominout
ani prodlouzit. Zaloba tedy byla podéna opozdéné. Na bé&h lhity k podani Zaloby totiZz nemaji
zadné dalsi ukony spravniho organu nebo Gcastnika fizeni vliv.

S ohledem na vSe shora uvedené soud zalobu podle § 46 odst. 1 pism. b) s. {. s. jako
opozdéné podanou odmitl.

O nékladech fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 3 s.i.s., dle kterého zadny
z Gcastnikll nema pravo na ndhradu nékladd fizeni, byla-li Zaloba odmitnuta.

O vraceni soudniho poplatku zaplaceného z podané zaloby soud rozhodl podle § 10
odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, podle kterého byl-1i ndvrh na zahajeni
fizeni pred prvnim jednanim odmitnut, soud vrati z i¢tu soudu zaplaceny poplatek. Soud
zaroven vyzval zalobce ke sdéleni bankovniho spojeni.

Pou ¢ eni: Proti tomuto rozhodnuti 1z e podat kasacni stiznost ve lhtit¢ dvou tydnti ode
dne jeho doruceni. Kasacéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.
Lhita pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery ur€il pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhlity na sobotu, ned¢€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejbliZze nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k
podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z diivodli uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a
kromé& obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
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némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stéZovatel napada, a
udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasaCni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakoni vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
1ze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 25. listopadu 2015

JUDr.Eva Pechova,v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:

Jana Valkova



