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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z ptfedsedkyné JUDr. Ivanky Havlikové
a soudcti JUDr. Nadézdy Rehakové a Mgr. Martina KiiZe v pravni véci Zalobce: nezl. I.P.,
bytem v CR P., zast. Mgr. Pavlem Cizinskym, advokatem se sidlem Praha 2, Jeéna 548/7,
proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, odbor azylové a migracni politiky, se sidlem Praha 7,
Nad Stolou 3, o Zalobé& na ochranu proti ne¢innosti spravniho organu,

takto:

1. Zalobase zamita.

II. Zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladi Fizeni.

Odivodneéni:

Zalobce se podanou doméhal ochrany proti ne¢innosti zalovaného spravniho organu a
zadal, aby soud ulozil Zalovanému povinnost vydat rozhodnuti ve véci jeho zadosti o povoleni
k trvalému pobytu na izemi Ceské republiky vedené pod €. j. OAM-17707/TP-2014.

Z podéni Zalovaného ze dne 3. 9. 2015 vyplynulo, Ze fizeni vedené pod sp. zn. OAM-
17707/TP-2014 jiz bylo pravomocné ukonéeno, a to dne 22. 6. 2015. Zalovany vydal v dané
véci dne 12. 6. 2015 rozhodnuti €. j. OAM-17707-19/TP-2014, jimz fizeni o Zadosti zalobce
o povoleni k trvalému pobytu podle ust. § 66 odst. 1 pism. c) zak. ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, zastavil. Uvedené rozhodnuti bylo doru¢eno pravnimu zéastupci Zalobce advokatovi Mgr.
Pavlu Cizinskému dne 22. 6. 2015. K prokazani téchto tvrzeni zalovany ke svému podani
pfipojil kopii uvedeného rozhodnuti a dorucenku prokazujici doruceni rozhodnuti zastupci
zalobce dne 22. 6. 2015.

Podle § 79 odst. 1 s.f.s. ten, kdo bezvysledné vycerpal prostiedky, které procesni
ptedpis platny pro fizeni u spravniho organu stanovi k jeho ochrané proti ne€innosti spravniho
organu, mize se zalobou domahat, aby soud ulozil spravnimu organu povinnost vydat
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rozhodnuti ve véci samé nebo osvédceni. To neplati, spojuje-li zvlastni zdkon s necinnosti
spravniho organu fikci, ze bylo vydano rozhodnuti o urcitém obsahu nebo jiny pravni
disledek.

Podle § 81 odst. 1 s.f.s. soud rozhoduje na zakladé skutkového stavu zjisténého ke dni
sveého rozhodnuti.

Podle § 81 odst. 2 s.t.s. je-li ndvrh diivodny, soud uloZi rozsudkem spravnimu orgénu
povinnost vydat rozhodnuti nebo osvédceni a stanovi k tomu piimétenou lhiitu, ne vSak delsi,
nez kterou urcuje zvlastni zakon.

Podle § 81 odst. 3 s.t.s. soud zamitne zalobu, neni-li diivodna.

Pro posouzeni divodnosti Zaloby na ochranu proti necinnosti spravniho organu je
vyznamné pouze zjisténi, zda spravni organ je ke dni rozhodovani soudu o Zalobé ne€inny ¢i
nikoliv. Zjisténi existence rozhodnuti spravniho orgénu ve véci samé je bez dalSiho divodem
pro zamitnuti Zaloby, nebot’ prokazuje, Ze spravni organ ke dni rozhodovani soudu neni
(nebyl) ne¢inny. Shodny zavér o nutnosti zamitnuti Zaloby v této procesni situaci zaujal
Meéstsky soud v Praze jiz dfive v rozsudku ze dne 30. 1. 2007 €. j. 9 Ca 71/2006 — 62, pfi¢emz
kasa¢ni stiznost podand proti tomuto rozsudku byla rozsudkem NejvysSiho spravniho soudu
ze dne 19. 9. 2007, €. j. 9 Ans 5/2007-102 (dostupnym na www.nssoud.cz) zamitnuta.

V projedndvané véci bylo soudem zjisténo, Ze zalovany o Zadosti Zalobce o povoleni
k trvalému pobytu na izemi Ceské republiky v fizeni vedeném pod ¢. j. OAM-17707/TP-2014
Jiz rozhodl, a to dne 12. 6. 2015. Za situace, kdy zalobce pfes vySe uvedenou skute¢nost
(vydani jim pozadovaného rozhodnuti Zalovaného ve véci samé) nevzal Zalobu zpét, ac jej
soud na tuto skute¢nost v podani ze dne 9. 11. 2015, dorueném zastupci Zalobce dne 18. 11.
2015, upozornil, soudu nezbylo nez zalobu podle § 81 odst. 3 s.f.s. jako nediivodnou
zamitnout.

Za splnéni podminek zakotvenych v § 51 odst. 1 s.i.s. soud o véci samé rozhodl bez
nafizeni jednani (zalovany s timto postupem vyslovné souhlasil a Zalobce nevyjadfil do dvou
tydni od doru€eni vyzvy soudu sviij nesouhlas s takovym projedndnim véci).

Vyrok o nakladech Fizeni je odiivodnén ust. § 60 odst. 1 s..s.. Zalobce nebyl ve sporu
uspésny, zalovanému spravnimu organu, ktery mél uspéch, vsak diivodné vynalozené naklady
fizeni nevznikly.

Pouc¢eni: Proti tomuto rozsudku lze podat kasacni stiznost za podminek uvedenych
v ustanoveni § 102 a nasl. s.f.s., a to ve lhité¢ do dvou tydni ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, se
sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiZznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

V Praze dne 27. listopadu 2015
JUDr. Ivanka Havlikova, v. 1.
predsedkyné senatu
Za spravnost vyhotoveni:
Veronika Brunhoferova


http://www.nssoud.cz/

