15A 121/2015-40-41

USNESENI

Krajsky soud vUsti nad Labem rozhodl vsenaté slozeném z predsedkyné
JUDr. Markéty Lehké, Ph.D. a soudcii Mgr. Vaclava Trajera a JUDr. Petra Cerného, Ph.D.
v pravni véci Zalobkyné: Mgr. S. W., nar. , X“, bytem ,,X“, zastoupené¢ JUDr. Janem
Walterem, advokatem, se sidlem Volyiiskych
Cechti 837, 438 01 Zatec, proti Zalované: Policii Ceské republiky — Krajskému Feditelstvi
policie Usteckého kraje, se sidlem Lidické namésti 899/9, 400 01 Usti nad Labem, v Fizeni
o Zalobé na ochranu proti nefinnosti spravniho organu,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

II. Zalobkyni se vraci zaplaceny soudni poplatek v ¢astce 1.000,- K¢&. Castka
1.000,- K¢ bude zalobkyni vracena z uc¢tu Krajského soudu v Usti nad Labem do
tficeti dnii od pravni moci tohoto usneseni.

III. Zalovandje povinna zaplatit zalobkyni nahradu nakladi fizeni ve vysi
13.342,- K¢ do tficeti dnti od pravni moci tohoto usneseni.

Oddvodnéni:

Zalobkyné se Zalobou ze dne 18.9.2015 domahala ochrany proti nedinnosti spravniho
organu, tj. Zalovaneé.

Dle Zaloby Zzalobkyné dne 6.2.2015 pozadala Zalovanou dle zak. ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim (déle jen ,,InfZ*), o poskytnuti informaci tykajicich se
Setfeni ptfestupku ruSeni no¢niho klidu obvodnim oddélenim zalované ve Vejprtech vedeném
pod &j. KRPU-253607/PR-2014-040319. Na tuto zadost vsak dle Zalobkyné Zalovana
nereagovala, zalobkyné proto dne 12.3.2015 ve smyslu § 16a odst. 1 pism. b) InfZ podala
proti jeji nedinnosti stiznost k nadiizenému organu Zalované, Ministerstvu vnitra Ceské
republiky, jiZ se domahala uloZeni povinnosti zalované Zadost Zalobkyné vyfidit ve stanovené
lhaté. Nadfizeny organ Zalované vSak rovnéZ zistal ne€inny, a to i1 pfes urgenci ze dne
7.9.2015. Dle tvrzeni zalobkyné proto doslo k jejimu zkraceni na pravu na informace, a proto
navrhla, aby soud zalované uvedenou informaci ulozil poskytnout ve lhité¢ 15 dni od pravni
moci rozsudku.

Dne 23.10.2015 vzala Zalobkyné Zalobu zpét s odiivodnénim, ze Zalovana pfipisem ze
dne 23.10.2015 Zadosti Zalobkyné vyhovéla a poZzadovanou informaci ji poskytla. S ohledem
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na to navrhla, aby soud fizeni zastavil a pfiznal ji ndhradu ndkladi fizeni. Soud proto
v souladu s ustanovenim § 47 pism. a) s.f.s. rozhodl o zastaveni fizeni, jak je uvedeno ve
vyroku I. tohoto usneseni.

Jelikoz tizeni skoncilo jeho zastavenim ptfed prvnim jedndnim, soud podle ustanoveni
§ 10 odst. 3 véty prvni zdk. ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich rozhodl o vraceni
soudniho poplatku, jenz byl soudu uhrazen pii podani zaloby ve vysi 2.000,- K¢, toliko ve
vysi 1.000,- K¢, kdyz podle citovaného ustanoveni mj. plati, Ze soud vrati z Gctu zaplaceny
poplatek za fizeni sniZeny o 20%, nejméné vSak o 1.000,- K¢, pokud bylo fizeni zastaveno
pred prvnim jednanim. V souladu s timto ustanovenim soud rovnéz rozhodl o tom, Ze snizeny
poplatek bude zalobkyni vracen z uctu krajského soudu v obvyklé Ihute.

Vyrok o nakladech fizeni se opird o ustanoveni § 60 odst. 3 s.f.s. vétu druhou, podle
niz ma navrhovatel proti odpiirci pravo na ndhradu nékladu tizeni, vzal-li navrhovatel podany
navrh zpét pro pozd¢jsi chovani odptirce (Zalovaného). V daném piipadé je ze spravniho spisu
ziejmé, ze zalované byla zadost Zalobkyné o poskytnuti informace zaslana dne 6.2.2015.
Zalovana byla o této Zadosti povinna v souladu s ustanovenim § 14 odst. 5 pism. d) InfZ
rozhodnout do 15 dni ode dne jejiho doruceni, coz vSak neucinila a informaci poskytla az dne
23.10.2015, tedy po podéni zaloby.

Zalovana ve svém podani ze dne 26.10.2015 uvedla, Ze tvrzeni Zalobkyné o jeji
necinnosti pfi vyfizovani zadosti o poskytnuti informaci se nezaklad4 na pravdée. Po pfijeti
stiznosti Zalobkyné na postup zalované dne 12.3.2015 postoupila tuto Ministerstvu vnitra dne
8.4.2015, do dnesniho dne vSak nemd informaci o tom, zda a jak nadfizeny orgén o stiznosti
rozhodnul. S ohledem na to proto zalovana nadale na jeji vyfizeni nevycCkavala a informaci
zalobkyni poskytla z vlastni iniciativy dne 23.10.2015. Dle jejiho nazoru je proto zaloba za
soucasné situace nedtivodnda, a proto navrhla jeji zamitnuti, nebot’ nelze ulozit povinnost
rozhodnout o poskytnuti informace za situace, kdy jiz k jejimu poskytnuti doslo.

Lze ptisvédcit zalované, Ze v piipadé€, Ze by soud rozhodoval o Zalob¢ na ochranu pied
necinnosti za situace, kdy jejimu pfedmétu bylo byt dodate¢né vyhovéno, doslo by k jejimu
zamitnuti pro nedivodnost. Protoze vSak Zalobkyné vzala Zalobu v plném rozsahu zpét pro
pozdéjsi chovani zalované, jez splnila svou zdkonnou povinnost az po zahéjeni fizeni, soud
o zalobé meritorné nerozhodoval a fizeni zastavil. Z tohoto diivodu ma soud za to, ze nastala
situace piedvidand ustanovenim § 60 odst. 3 véta druhd s.f.s., ¢imZ zalobkyni vzniklo pravo
na pfiznani nahrady naklad fizeni. S ohledem na tuto skute¢nost soud rozhodl, jak je
uvedeno ve vyroku III. tohoto usneseni.

Néhrada nakladd fizeni Zalované ¢ini celkem 13.342,- K¢ a je tvofena Castkou
1.000,- K& odpovidajici nevracené casti uhrazeného soudniho poplatku, castkou ve vysi
9.300,- K¢ za tfi ukony pravni sluzby po 3.100,- K¢ podle ustanoveni § 7, § 9 odst. 4 pism. d)
vyhlaSky Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokati a ndhradach
advokatl za poskytovani pravnich sluzeb - prevzeti a ptiprava zastoupeni dle § 11 odst. 1
pism. a), podani zaloby dle § 11 odst. 1 pism. d) a zpétvzeti Zaloby dle § 11 odst. 1 pism. d) -
¢astkou 900,- K¢ odpovidajici s témito tkony souvisejicimu rezijnimu pausalu a ¢astkou
2.142,- K¢ odpovidajici 21 % DPH zvySe uvedenych castek kromé nahrady soudniho
poplatku.
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasa¢ni stiznost ve 1hité dvou tydnt
ode dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice)
vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské
namesti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznaCenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhiuty (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo
svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nésledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst.
1 s.f.s. akromé& obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni
rozhodnuti, proti némuz smeétuje, v jakém rozsahu a z jakych davodi jej
stéZovatel napada, a idaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasac¢ni stiznosti musi byt sté¢Zovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo €len, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokosSkolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakonii vyzadovéano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud.
Variabilni symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho
spravniho soudu lze =ziskat na jeho internetovych strankach:
www.nssoud.cz.

V Usti nad Labem dne 7. prosince 2015

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D. v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:

Iva Tovarova



