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USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kabrtovou ve véci
zalobkyné Z. S., proti Zalovanému Ministerstvu prace a socialnich véci se sidlem
v Praze 2, Na Pofi¢nim pravu 1, o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 30. 9.
2014, ¢j. MPSV-UM/10735/14/4S-KHK, o povinnosti vratit pfeplatek na davce na
doplatek na bydleni za mésic Cerven 2014 v celkové vysi 879,- KC, takto:

I. Zalobase odmita.

Il. Zadny z uéastnikii nema pravo na nahradu nakladu Fizeni.

Oduvodnéni:

Zalovany spravni organ vydal dne 30. 9. 2014 rozhodnuti, kterym zamitl odvolani
Zalobkyné, smérujici proti rozhodnuti organu I. instance — tedy Krajské pobocce
Uradu prace CR v Hradci Kralové, kontaktni pracovisté Trutnov, ze dne 5. 8. 2014, ¢j.
50518/2014/TRU a citované rozhodnuti organu I. stupné potvrdil.

Zalobkyné& podala na posté dne 8. 12. 2014 proti rozhodnuti Zalovaného Zalobu,
Vv niz namitala nespravnost celého postupu zalovaného i jeho vypoétl. Zalovany
spravni organ podal k zalobé dne 8. 6. 2015 pisemné vyjadfeni, z néhoz vSak mj.
plyne, Ze napadené rozhodnuti Zzalobou bylo zalobkyni doru¢eno dne 3. 10. 2014,
Zalobu proto povaZuje Zalovany za opozdénou. Ze spravniho spisu pak soud ovéfil
z doru€enky spravnost uvedeného udaje doruceni.

Soud nafidil ve véci jednani na den 23. 11. 2015, nebot z pribéhu spisu (vyslech
pfed dozadanym OS Trutnov a pisemna podani Zalobkyné) povazoval za potfebné
osobné Zalobkyni vysvétlil vSechny okolnosti pfipadu. V neposledni fadé ji pak radné
poucil o znéni ust. § 46 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni
— s.f.s., které zni: ,Nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim odmitne navrh,
jestlize byl podan pred€asné nebo opozdéné“. Vzhledem ke skuteCnosti, Ze
Zalobkyni bylo doru€eno napadené rozhodnuti Zalovaného dne 3. 10. 2014,
poslednim dnem Ihuty pro podani zaloby byla stfeda 3. prosince 2014. Jak vSak soud
vySe uvedl, podani zalobkyné bylo podano na postu az dne 8. 12. 2014, tedy
jednoznacné opozdéné a soudu proto nezbylo, nez ve véci postupovat podle ust. §
46 odst. 1 pism. b) s.f.s. a Zzalobu jako opozdénou odmitnout.
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Vyrok o nahradé nakladu fizeni soud oduvodriuje ust. § 60 odst. 3 s.F.s., nebot
pokud soud odmita Zalobu, zadny z u€astniki nema pravo na nahradu nakladd
fizeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve Ihuté dvou tydnU ode
dne jeho doru€eni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvy8Siho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacéni
stiznosti rozhoduje NejvysSi spravni soud.

Lhdta pro podani kasacéni stiznosti konCi uplynutim dne, ktery se svym
oznaCenim shoduje se dnem, ktery urcil po¢atek lhaty (den doruceni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den lhaty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
IhGty nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhaty k podani kasacni stiznosti
nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z duvodu uvedenych v § 103 odst. 1 s.F. s. a
kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz smérfuje, v jakém rozsahu a z jakych diavodu jej st€Zovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Hradci Kralové dne 23. listopadu 2015

JUDr. Jana Kabrtova, v.r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
Iveta Skopova



