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USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Jana
Rutsche a soudcl JUDr. Marcely Sedmikové a JUDr. Pavla Kumprechta ve véci ve véci
zalobce: R. W., advokatem se sidlem Praha 10, U Hranic 3221/16, proti zalovanému:
Méstsky UFad v ZacléFi, Rychorské namésti 181, ZacléF, v Fizeni o Zalob& na ochranu pred
nezakonnym zasahem spravniho organu, takto:

l. Rizenise zastavuje.
Il Zadny z Géastnikl nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Ml Zalobci se po pravni moci tohoto usneseni vrati éast soudniho poplatku,

a to ve vysi 1.000,- K¢.

Oddidvodnéni:

Zalobou doru¢enou krajskému soudu dne 8.6.2014 se Zalobce s odkazem na ust. §
82 zakona €. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich pfedpisu (dale ,s.F.s.),
domahal vydani rozhodnuti, kterym by nadepsany soud konstatoval, Ze postup zalovaného
spocivajici v nepfedani odvolani Zalobce proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 1.8.2013 &.j.
75/2013/VUP/ZR, a dale rovnéz v nepiedani odvolani zalobce proti rozhodnuti Zalovaného
ze dne 23.8.2013, &j. 76/2013/VUP/ZR, odvolacimu organu, tedy Krajskému uafadu
Kralovéhradeckého kraje (dale ,odvolacimu organu®), se prohladuje za nezakonny.

Podanim ze dne 9.10.2015 vzal zalobce pfed jednanim Zalobu v plném rozsahu zpét.
Dlvody svého konani nepovazoval za nutné objasnit, rovnéz tak se nevyjadfil k otazce
nahrady nakladu fizeni. V rozsudku NejvysSiho spravniho soudu ze dne 16.05.2012, &j. 4 As
24/2012 — 18, se uvadi: ,V pripadé zpétvzeti zaloby neni krajsky soud pred zastavenim
fizeni opravnén zkoumat, zda muze byt napadené rozhodnuti vibec podrobeno pfezkumu
ve spravnim soudnictvi, jakoZ ani do oduvodnéni usneseni o zastaveni fizeni zahrnout
uvahy o tom, jak by véc posoudil v pfipadé, Ze by ke zpétvzeti Zaloby nedoslo.”

Vzhledem ke zcela jasnému projevu zalobce krajsky soud fizeni podle § 47 pism. a)
s.F.s. zastavil.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ust. § 60 odst. 3 s.F.s., dle kterého nema zadny z
ucastnikl( fizeni pravo na nahradu nakladd Fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo zaloba
odmitnuta. Vzal-li vS8ak navrhovatel podany navrh zpét pro pozdéjsi chovani odplrce nebo
bylo-li fizeni zastaveno pro uspokojeni navrhovatele, ma navrhovatel proti odpurci pravo na
nahradu naklad fizeni. Posledné uvedena situace vSak v dané véci zjevné nenastala.

Krajsky soud rovnéz wuvazil, zda-li by skutkova situace daného pfipadu
neodlvodriovala moznost pfiznat zalobci naklady fizeni na zakladé ustanoveni § 60 odst. 8
s. . s. Dle ného jsou-li pro to duvody zvlastniho zfetele hodné, mize soud pfiznat
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Ucastnikovi, ktery mél ve véci alespon ¢astecny Uspéch, pravo na nahradu nakladud fizeni i v
téch pfipadech, kdy tento zakon stanovi, ze Zadny z u€astniki nema na nahradu nakladu
fizeni pravo. Aplikace daného ustanoveni tedy jako jeden z predpokladll vyzaduje, ze
Ucastnik musi mit ve véci ,alespon Casteény Uspéch®. Za uc€astnikGv Uspéch ale nelze
povazovat, pokud je soudni fizeni na zakladé zpétvzeti Zaloby zastaveno.

Podle ustanoveni § 10 odst. 3 zakona €. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve
znéni pozdejsich predpisu, soud vrati z uctu soudu zaplaceny poplatek za Fizeni, ktery je
splatny podanim navrhu na zahdjeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasaéni stiznosti,
snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1.000,- K&, bylo-li fizeni zastaveno pfed prvnim jednanim.
Podminky citovaného ustanoveni byly spinény, ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
2.000,- K& se proto Zalobci vraci 1.000,- K&.

Pouceni:
Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni t¢astnikiim (§ 54 odst. 5 s. F. s.).

Proti tomuto rozhodnuti I1ze podat kasac¢ni stiznost ve Ihaté dvou tydnd ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvy8siho spravniho soudu, ktery o ni také
rozhoduje.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z duvodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. . s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v
jakém rozsahu a z jakych duvodu jej stéZzovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doru¢eno.

V Fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-
li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né&j jedna nebo jej zastupuje,
vysokosSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyZzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol
pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet NejvysSiho spravniho soudu Ize ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Hradci Kralové dne 10. listopadu 2015
JUDr. Jan Rutsch, v. r.
prfedseda senatu



