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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem Mgr. Vaclavem Trajerem,
v pravni véci Zalobee: V. K., nar. , X, | X, proti Zalované: Ceské spravé socialniho
zabezped&eni, se sidlem v Praze 5, ul. Kifzova &.p. 25, PSC 225 08, v Fizeni o Zalobé proti
rozhodnuti Zalované ze dne 6.6.2014, ¢.j.,,X*“, o namitkiach proti rozhodnuti o
invalidnim diichodu,

takto:
1. Zaloba se zamita.

I1. Zadny z ucastnikli n e m a pravo na nahradu nakladi fizeni.

Odiavodnéni:

Zalobce se Zalobou podanou v zakonem stanovené lhiité domahal piezkoumani
zdkonnosti napadeného rozhodnuti Zalované Ceské spravy socidlniho zabezpeeni o
namitkach ze dne 6.6.2014, ¢.j. ,,X*, kterym byly zamitnuty jeho namitky proti rozhodnuti
Ceské spravy socialniho zabezpeéeni ze dne 2.4.2014, &. ., X*, kterym bylo rozhodnuto, Ze od
2.5.2014 se zalobci snizuje vySe invalidniho dichodu pro invaliditu tfetiho stupné a na
invalidni diichod pro invaliditu druhého stupné s tim, ze invalidni dichod pro invaliditu
druhého stupné ¢ini 6 795,- K¢.

Zalobce uvedl, e s napadenym rozhodnutim nesouhlasi. Uvedl, Ze vice nez 10 let mu
byla pfiznana invalidita tietiho stupn¢. Zdlraznil, ze ma jiz 41 let diabetes mellitus 1. stupné a
v souvislosti stim trpi komplikacemi jako je posSkozeni o¢i, vysoky krevni tlak,
hypoglykemie, poskozeni cév a nervi hornich koncetin, ma odstranénou Stitnou zlazu a
prodélal nékolik operaci na stehné levé nohy. Uvedl, Ze neni mozné, aby se jeho zdravotni
stav zlepSoval. Naopak dochézi k jeho soustavnému zhorSovani.
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Zalovana ve svém vyjadieni k podané Zalob¢ konstatovala, Ze vzhledem ke skutecnosti,
ze rozhodujicim kritériem pro posouzeni dané kauzy je posouzeni zdravotniho stavu, navrhuje
vyhotoveni posudku od Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci.

Zalobce pii jednani soudu prednesl Zalobu shodné jako v jejim pisemném vyhotoveni.
Zduraznil, Ze mé cukrovku jiz 43 let a poslednich 10 let pobiral plny invalidni diichod. Jeho
zdravotni stav se nikterak nezlepsil, a proto jej piekvapilo snizeni stupné invalidity ze tfetiho
stupné na stupeni prvni a ndsledné navyseni na stupen druhy.

Povétena pracovnice zalované se pii jednani soudu pln€ odkézala na pisemné vyjadieni
k podané zalob¢. Poukazala na skuteCnost, Ze ke sniZzeni na prvni stupen invalidity doslo jiz
pii minulém pfezkumu zdravotniho stavu Zalobce, kdy nasledné mu byl opét pifiznan treti
stupen invalidity. V soucasném ftizeni doslo ke snizeni invalidity ze tfetiho stupné na stupen
druhy.

Napadené rozhodnuti soud ptezkoumal podle ¢asti tieti dilu prvniho hlavy druhé zék. €.
150/2002 Sb. soudniho tadu spravniho (dale jen ,,s.f.s.”), kterd vychazi z dispozi¢ni zésady
vyjadiené v ustanovenich § 71 odst. 1 pism. ¢), pism. d), odst. 2 véty druh¢ a tieti a § 75 odst.
2 véty prvni tohoto zadkona. Z této zasady vyplyva, ze soud pirezkoumava zakonnost
napadeného rozhodnuti, a to pouze v rozsahu, ktery zalobce uplatnil v zalobé nebo béhem
dvoumesicni lhiity po ozndmeni rozhodnuti dle § 72 odst. 1 véty prvni s.f.s. Povinnosti
zalobce je proto tvrdit, Ze spravni rozhodnuti nebo jeho ¢ast odporuje konkrétnimu
zédkonnému ustanoveni a toto tvrzeni zdiivodnit. Nad rdmec Zalobnich ndmitek musi soud z
uiedni povinnosti podle § 76 odst. 2 s.t.s. piihlédnout toliko k takovym vadam napadeného
rozhodnuti, které vyvoldvaji jeho nicotnost. Takové nedostatky v projednavané véci ovSem
zjiStény nebyly.

Po prezkoumani skutkového a pravniho stavu v nasledném ftizeni ve véci dospél soud k
zaveru, Ze zaloba neni diivodna.

Z obsahu ptedlozeného spravniho spisu soud zjistil, Ze prvoinstancni rozhodnuti bylo
vydano na zdklad¢ posudku lékatky MUDr. L. M. povéfené vypracovanim posudku pro
Okresni spravu socialniho zabezpeceni Dé&Cin, ktera pii 1ékarské prohlidce dne 17.3.2014
posoudila zdravotni stav zalobce a dospé€la k zavéru, ze ten je invalidni a jde o invaliditu
druhého stupné. Dle zavéru dotycné 1ékaiky pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé
nepiiznivého zdravotniho stavu u Zalobce odpovidd celkem 55%, tj. postizeni uvedenému
v kapitole IV, poloZzce 2, pism. c) ptilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb. (45%) s tim, Ze mira poklesu
pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 s ohledem na dalSi postizeni navySuje o 10 %. Na
zéklad¢ tohoto posudku zalovana vydala dne 2.4.2014 rozhodnuti ¢. 700 421 2380, kterym
bylo rozhodnuto, ze Zalobci se snizuje vyse invalidniho dichodu pro invaliditu tfetiho stupné
na invalidni diichod pro invaliditu druhého stupné.

Proti tomuto rozhodnuti podal Zalobce vcasné namitky, kde uvedl, ze 41 let trpi
cukrovkou s komplikacemi. Tato nemoc se stale zhorSuje. Poukazuje 1 na komplikace
souvisejici s cukrovkou.

Zalovana si v ramci fizeni o namitkach vyhotovila novy posudek o invalidité ze dne
29.5.2014. Tento posudek vyhotovovala MUDr. D. H. Tato Iékaika opétovné posoudila
zdravotni stav zalobce na zaklad¢ predlozené lékaiské dokumentace a dospéla k zavéru, ze u
n¢ho jde o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfi¢inou je diabetes
mellitus od tii let véku na intenzifikované 1é€b¢ s diabetickou retinopatii. U Zalobce se dle

(K.f.¢. 1 - rozsudek)



Pokracovani 3 42Ad 13/2014

posudkoveé Iékaiky jednd o tézké postizeni pii diabetes mellitus, opakované metabolické
dekompenzace, avSak nenastala progrese chronickych komplikaci diabetu do trovné tézkych
poruch s omezenim zraku, sniZenim pohyblivosti, poruchami prokrveni, pokles celkové
vykonnosti pii bézném zatizeni, nékteré denni aktivity omezeny. Lékarka dospéla k zavéru, ze
rozhodujici pfic¢innou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjSim
dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole IV, polozky
2, pism. d) pfilohy k vyhldSce ¢.359/2009 Sb. srozmezim 50 — 60 %. Vzhledem
k délnickému povolani a dalsim komorbiditdm zvolila 1€katka stfted rozmezi — 55 %, protoze
bez piihlédnuti k témto skute¢nostem by odpovidal pokles pracovni schopnosti zalobce spiSe
dolni hranici procesniho rozmezi, nebot’ polozka pro tézké funkéni postizeni byla zvolena pro
opakovan¢é metabolické dekompenzace. O zvlast’ t€zké funkcni postizeni, o tézké komplikace
diabetu s postizenim n¢kolika systémil (ztrata zraku, selhdni ledvin s nutnosti chronického
dialyza¢niho 1éCeni, té¢zka forma diabetické polyneuropatie s t€Zkymi poruchami pohyblivosti,
syndrom diabetické nohy, gangrény) se nejednd, zalobce nema tézce omezené nékteré denni
aktivity. Ostatni komorbidity vyhodnotila lékatka jako méné€ postihujici miru poklesu
pracovni schopnosti. Lékarka konstatovala, ze zdravotni postizeni Zalobce odpovida druhému
stupni invalidity.

Na zéklad¢ tohoto nového posudku bylo vydano napadené rozhodnuti, kterym byly
zamitnuty namitky Zalobce, a prvoinstan¢ni rozhodnuti bylo potvrzeno.

Podle ustanoveni § 39 odst. 1 zdkona o dichodovém pojisténi je pojisténec invalidni,
jestlize z diivodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35 %. V souladu s odstavcem 2 citovaného ustanoveni jestlize pracovni
schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avSak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu
prvniho stupné, nejméné o 50 %, avSak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné a
nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Dle § 39 odst. 3 zakona o dichodovém pojisténi se pracovni schopnosti rozumi
schopnost pojisténce vykondvat vydélecnou Cinnost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym
a duSevnim schopnostem, s ptihlédnutim k dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem
a predchozim vydé€lecnym cinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles
schopnosti vykonavat vydélecnou cinnost v disledku omezeni télesnych, smyslovych
a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojiSténce pied vznikem
dlouhodobé¢ neptiznivého zdravotniho stavu. V souladu s odstavcem 4 citovaného ustanoveni
se pfi urCovani poklesu pracovni schopnosti vychdzi ze zdravotniho stavu pojisténce
dolozeného vysledky funkénich vysetfeni; pfitom se bere v uvahu, zda jde o zdravotni
postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav,
zda ajak je pojiSténec na své zdravotni postizeni adaptovéan, schopnost rekvalifikace
pojisténce na jiny druh vydéle¢né ¢innosti, nez dosud vykonaval, schopnost vyuziti zachované
pracovni schopnosti v ptipad¢ poklesu pracovni schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 %,
v piipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojiSténec schopen
vydélecné ¢innosti za zcela mimotadnych podminek.

V odstavci 5 citovaného ustanoveni je dale stanoveno, ze za zdravotni postiZeni se pro
ucely posouzeni poklesu pracovni schopnosti povazuje soubor vSech funkénich poruch, které

s nim souviseji. V souladu s odstavcem 6 citovaného ustanoveni se za stabilizovany zdravotni
stav povazuje takovy zdravotni stav, ktery se ustdlil na Urovni, kterd umoznuje pojiSténci
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vykonévat vydélecnou ¢innost bez zhorSeni zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti; udrzeni
stabilizace zdravotniho stavu muze byt pfitom podminéno dodrzovanim urcité 1écby nebo
pracovnich omezeni. Dle odstavce 7 je pojisténec adaptovan na své zdravotni postizeni,
jestlize nabyl, popiipadé znovu nabyl schopnosti a dovednosti, které mu spolu se
zachovanymi télesnymi, smyslovymi a dusevnimi schopnostmi umoziuji vykonavat
vydé€lecnou Cinnost bez zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti.

Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se vzdy urcuje v celych cislech.

Procentni miry poklesu pracovni schopnosti podle druhii zdravotniho postizeni jsou
uvedeny v piiloze k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu
pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidit¢ a upravuje posuzovani pracovni

schopnosti pro tcely invalidity.

V projednavané véci bylo rozhodnuto prvostupniovym rozhodnutim, ze zalobci nalezi
nadale invalidni dichod pro invaliditu druhého stupné, nebot’ dle posudku posudkového
lékatre Okresni spravy socidlniho zabezpeCeni Décin ze dne 17.3.2014 pokles pracovni
schopnosti u Zalobce dosahuje miry 55 %. V radmci namitkového fizeni posudkova lékatrka
rovnéz dospéla k zavéru, Ze pokles dosahuje miry 55 %.

Jednim z ptedpokladi pro vznik ndroku na invalidni diichod je existence invalidity
pojisténce ve smyslu ust. § 39 odst. 1 zékona o diichodovém pojisténi. Bylo proto tieba zjistit,
zda zalobce splnoval ke dni vydani napadeného rozhodnuti, podminky invalidity, tj. zda
pokles pracovni schopnosti u ného €inil nejméné 35%.

Mezi ucastniky je nesporné, ze této miry zalobce dosahuje, tedy ze je invalidni.
Spornym zistava ovSem v jakém stupni invalidity. V souladu s § 39 odst. 2 zakona o
dichodovém pojisténi jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avSak
nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné, nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %,
jedna se o invaliditu druhého stupné a nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Jiz vySe bylo zminéno, ze napadené rozhodnuti bylo odiivodnéno zavérem Iékarky
MUDr. H., kterd ucinila zavér o poklesu pracovni schopnosti zalobce. Soud se s timto
zavérem lékarky nespokojil, a protoze nema odborné Iékaiské znalosti, na nichz posouzeni
invalidity pfedevsim zavisi, vyzadal si proto v rdmci pfedmétného soudniho fizeni v intencich
ust. § 52 odst. 1 vnavaznosti na ust. § 77 s.i.s. odborny posudek od Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen ,.komise*), ktera je v téchto vécech dle § 4 odst.
2 zak. ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni sociadlniho zabezpeceni, povolana
k posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné. Tato komise nové posoudila celkovy stav Zalobce a
také posoudila pokles jeho pracovni schopnosti.

Z obsahu posudkové dokumentace vypracované doty¢nou komisi soud zjistil, ze komise
jednala v fadném slozeni, posudek byl vypracovan po studiu a zhodnoceni zdravotniho stavu
zalobce na zéklad¢ predlozené l€karské dokumentace a odbornych lékaiskych nalezi dne
18.11.2014. Zalobce byl jednani komise piitomen a piimo pii jednani komise byl vysetien
odbornym I¢kaifem — internistou, kardiologem. Déle je z posudkové dokumentace patrno, jaké
1ékarské nalezy mela komise k dispozici. Na zéklad¢ posouzeni vSech zdravotnich nalezl a
obvodni zdravotni dokumentace pak komise dospéla k zavéru, Ze k datu napadeného
rozhodnuti Zalobce byl invalidni podle § 39 odst. 1 zakona o diichodovém pojisténi. Slo o
invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zdkona o diichodovém pojisténi, neslo o
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invaliditu téetiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) zdkona o diichodovém pojisténi. Slo o
pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodob¢ neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o
50%, nedosahoval vSak vice nez 69%.

Komise konstatovala, Ze se u zalobce jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav,
jehoz rozhodujici pficinou s nejvyznamnéjsSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je
zdravotni postizeni uvedené v kapitole IV, polozce 2, pismenu d) pfilohy k vyhl.
¢. 359/2009 Sb., tj. pro diabetes mellitus s t€Zkym funkénim postizenim. Ze zde uvedeného
procentniho rozmezi 50 — 60 % stanovila komise miru poklesu pracovni schopnosti 55 %.
Komise konstatovala, ze procentni rozmezi vyse uvedené polozky byla dle § 2 odst. 3 uvedené
vyhlasky stanovena jiz se zfetelem k zavaznosti vlivu dalSich zdravotnich postizeni na pokles
pracovni schopnosti s tim, ze mira poklesu pracovni schopnosti ve smyslu § 3 a § 4 citované
vyhlasky se neméni. Komise konstatovala, ze zadvér vychazi ze zjisténi zdravotniho stavu a
jeho funkénich dasledk, o nichz nejsou divodné pochybnosti. Mezi dolozenymi lékafskymi
nalezy nejsou rozpory, které by se dotykaly skutecnosti vyznamnych pro posudkovy zavér.
Zdravotni stav a jeho funk¢ni disledky byly pro ucely posudkového zavéru zjistény v rozsahu,
ktery je dostatecny pro pouziti posudkovych kritérii stanovenych v pravnich piedpisech,
protoze byly objektivizovany vSechny skutecnosti, tykajici se zdravotniho stavu nebo jeho
funk¢nich disledkti, vyznamné pro posudkovy zavér. Posudkova komise zduraznila, Ze
souhlasi s tvrzenim zalobce, ze se jeho zdravotni stav nezlepsil. Konstatovala, ze funkcni
zdravotni postizeni zalobce je hodnoceno jako tézké s opakovanymi metabolickymi
dekompenzacemi a s progresi chronickych organovych komplikaci diabetu do urovné tézkych
poruch s omezenim zraku, pohyblivosti, prokrveni, pfi poklesu celkové vykonnosti pfi
bézném zatizeni. Ne&které denni aktivit Zalobce jsou omezeny. Zaroven vSak komise
konstatovala, Ze se u zalobce nejednd o zvlast té¢zké funkcni postizeni se ztratou zraku,
selhanim ledvin s nutnosti chronického dialyza¢niho 1éceni, s t¢Zkou poruchou pohyblivosti,
ani se u n¢ho nejednd o syndrom diabetické nohy s gangrénou. Poukdzala na skutecnost, ze
zalobce je zcela orientovany, dobfe pohyblivy, vlastni fidi¢sky prikaz a tidi dle potieby
osobni automobil. Komise po podrobném prostudovani odbornych Iékaiskych nalezi a
vySetieni Zalobce pii samotném jednani komise konstatovala, Ze v ptipadech, kdy byla v jeho
piipad¢€ zvolena vyssi mira poklesu pracovni schopnosti, bylo posudkové hodnoceni vzhledem
k funk¢nimu zdravotnimu stavu zalobce nadhodnocené, neodpovidajici platnému pravnimu
piedpisu. Komise uvedla, Ze v daném piipad¢ byly zdravotni stav a jeho funk¢ni diisledky pro
ucely posudkového zaveru zjistény v rozsahu, ktery je dostateCny pro pouziti posudkovych
kritérii stanovenych v pravnich piedpisech, protoze byly objektivizovany vSechny skutecnosti
tykajici se zdravotniho stavu nebo jeho funk¢nich dusledkii vyznamnych pro posudkovy
Zaver.

Komise ucinila zavér, Ze byla v ptipadé Zalobce naplnéna kritéria invalidizace II. stupné.

Po zhodnoceni vysSe predestienych diikazii, které byly provedeny pii soudnim jednani,
soud konstatuje, ze Posudkova komise Ministerstva prace a socidlnich véci jednala v fadném
slozeni, ze posudek ze dne 18.11.2014, jenz soud hodnoti jako stézejni diikaz v tomto
prezkumném soudnim fizeni, byl vypracovan po nalezitém zhodnoceni zdravotniho stavu
7alobce na zakladé predlozené 1ékaiské dokumentace a odbornych l1ékaiskych nalezi. Zalobce
byl pfitomen pii jednani komise a byl pfesetien odbornym I€kafem - internistou. Lékaii
Posudkové komise Ministerstva prace a socidlnich véci pfitom ve shodé s 1€karkou posuzujici
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zdravotni stav zalobce v ramci fizeni o namitkach ohledné miry poklesu pracovni schopnosti
zalobce dospéli k zavéru, ze zalobce je nadale invalidni ve stupni II.

Dale soud uvadi, Ze se ztotoznil s posudkovym zavérem komise a s ohledem na vSe, co
bylo uvedeno shora, dospél k zavéru, ze zaloba neni diivodnd, a proto ji podle ust. § 78 odst. 7
s.f.s. zamitl.

Soucasné soud podle ust. § 60 odst. 1 a 2 s.t.s. neptiznal zddnému z Gcastnikii pravo na
nahradu ndklada fizeni, kdyz Zalobce nebyla ve véci UspésSny a Zalované nahrada ndklada
fizeni neptislusi.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve 1hiité dvou tydnii ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiZnosti
rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhiita pro podani kasac¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Piipadne-li
posledni den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhtity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze
prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divoda uvedenych v § 103 odst. 1 s.t.s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznafeni rozhodnuti, proti némuz
sméiuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej st€¢zovatel napada, a idaj o tom,
kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokosSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zédkonii vyzadovano
pro vykon advokacie.

V Usti nad Labem dne 9. listopadu 2015

Mgr. Véclav Trajer v. r.
samosoudce
Za spravnost vyhotoveni:
Gabriela Zlatova
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