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Usneseni

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Zaviskou v pravni
véci zalobce: J. V. N., proti zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci, se
sidlem Na Poficnim pravu 376/1, Praha 2, k Zzalobé ze dne 23.11.2015 proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 29.8.2007 &.j. 2006/47408-442 o vyfazeni z evidence

uchazedl o zaméstnani

takto:

|. Zaloba se odmita.

|l. Z&dny z G¢astnikli ne m a pravo na nahradu nakladu fizeni.
Oduivodnéni:

[1] Zalobce dne 23.11.2015 podal u zdej$iho soudu zalobu sepsanou
18.11.2015, kdyz za zalovaného oznadil: Ceska republika, prezident Milo§ Zeman —
Ministerstvo prace a socialnich véci, Na Pofi¢nim pravu 1/376, 128 01 Praha 2.
Zalobou se domahal zruseni uvedeného rozhodnuti Ministerstva prace a socialnich
VvEci a vraceni véci spravnimu organu |. stupné k dalSimu fizeni a dale zavazat
Zalovaného povinnosti nahradit Zalobci naklady fizeni k rukam pravniho zastupce
Zalobce Mgr. Magdaleny Gebauerové, advokatce se sidlem Dolni namésti 117/3,
Opava. V Zalobé uved|, Ze s nim bylo dne 2.6.2006 zahajeno Fizeni ve véci vyfazeni
z evidence uchazeCl o zaméstnani pro mareni soucinnosti s ufadem prace bez
vaznych divodu, a kdyz pozadal o prodlouzeni lhaty k vyjadieni se k véci, nebylo
o této jeho zadosti rozhodnuto. Ufad prace jej svym rozhodnutim vyfadil z evidence
uchaze€ld o zaméstnani, pfiemz rozhodnuti mu bylo doru¢eno 4.7.2006. Dne
11.7.2006 v zakonné |hté podal odvolani k MPSV, které je dne 19.7.2006 postoupilo
Ufadu prace v Opavé. Dle Zalobce MPSV pochybilo vtom, Ze jeho odvolani
posoudilo jako opozdéné, a tudiz odvolani odmitlo. Je pfesvédcéen, ze Ihuta k podani
odvolani zmeskana nebyla, kdyz bylo odvolani ze strany MPSV postoupeno pfed
uplynutim lhaty k odvolani, tj. nejpozdéji 19.7.2006. S odvolanim na ust. § 65 odst. 1
zakona €. 150/2002 Sb. se domaha prezkoumani napadeného rozhodnuti. K zalobé
nebyla pfipojena plna moc pro zastoupeni advokatem Mgr. Magdalenou
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Gebauerovou a zalobce ani v zalobé, vyjma toho, ze pozadoval pfiznani nakladu
fizeni pro tuto advokatku, toto své zastoupeni netvrdil.

[2] Z obsahu spisu zdejSiho soudu 20Ad 49/2015 bylo zjisténo, Zze obdobna
zaloba byla u tohoto soudu podana v zastoupeni Mgr. Magdalenou Gebauerovou,
advokatkou se sidlem Dolni namésti 117/3, Opava a zdejSi soud Zalobu usnesenim
ze dne 3.9.2015 ¢&.j. 20Ad 49/2015-21 odmitl. Usneseni nabylo pravni moci dne
4.9.2015.

[3] S ohledem na to, Zze Zalobce napadl nezakonnost spravniho rozhodnuti MPSV
ve véci vyfazeni z evidence uchazeCu o zaméstnani, soud v souladu s ust. § 69
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen s.f.s.), povazuje za Zzalovaného
Ministerstvo prace a socialnich véci jako spravni organ, nikoliv Ceskou republiku,
prezidenta MiloSe Zemana, jak Zalovany v Zalobé uved|.

[4] Zalované Ministerstvo prace a socidlnich véci k zalobé dne 28.12.2015
uvedlo, Ze napadené rozhodnuti nabylo pravni moci 7.9.2007, a zZe tedy lhata
zakotvena vust. § 72 odst. 1 s.f.s.,, zjevné nebyla dodrZzena. S ohledem na
opozdénost podané ZzZaloby Zalovany nepovazoval za potfebné a duvodné se
vyjadiovat k namitkam zalobce.

[5] Z predlozenych spravnich spisu vyplynulo, ze rozhodnuti Zalovaného ze dne
29.8.2007 ¢.j. 2006/47408-442 bylo zalobci doru¢eno do vlastnich rukou 7.9.2007.

[6] Podle ust. § 72 odst. 1 s.F.s. Zalobu Ize podat do dvou mésicl poté, kdy
rozhodnuti bylo zalobci oznameno doruenim pisemného vyhotoveni nebo jinym
zakonem stanovenym zplUsobem, nestanovi-li zvlastni zakon lhdtu jinou. Vzhledem
k pravé citovanému tak Zalobci zapoCala zakonna dvoumeési¢ni Ihita k podani zaloby
bézet dnem 8.9.2007 a posledni den zakonné Ihuty pfipadl na 8.11.2007. Vzhledem
k tomu, Ze Zalobce Zalobu podal az dne 20.11.2015 na poStu, tedy po marném
uplynuti zakonné Ihaty, soud Zalobu odmitl pro opozdénost dle § 46 odst. 1 pism. b)
s.F.s.

[7] Pokud se tyka nakladu fizeni, pak s odvolanim na ust. § 60 odst. 3 véta prva
s.F.s. bylo rozhodnuto tak, Zze zadny z u€astnikl nema pravo na nahradu nakladu
fizeni.

Pouc¢eni: Protitomuto rozhodnuti | ze podat kasacni stiznost ve Ihité do dvou
tydnd ode dne doruc€eni tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou
vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti €. 6, Brno.
O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Kasacéni stiznost Ize podat pouze z divodl uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo €len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
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vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonl vyzadovano pro
vykon advokacie.

V Ostravé dne 6. ledna 2015

JUDr. Jana Zaviska
samosoudkyné



