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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Ufedni¢kovou
v pravni véci zalobkyné& M. F., zastoupené JUDr. Libusi Smehlikovou, advokatkou se
sidlem Ostrava-Slezska Ostrava, Michalkovicka 108, proti Zalovanému Ministerstvu
prace a socialnich véci, se sidlem Praha 2, Na Pofi¢nim pravu 1/376, o Zzalobé proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 26.6.2015, €. j. MPSV-UM/16706/15/9S-MSK, o snizeni

prispévku na péci,
takto:

|. Zalobase zamita.

l. Zadny z u&astniki n e m & pravo na nahradu nakladi fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobou ze dne 26.8.2015 se Zalobkyn& domahala zruseni v zahlavi oznageného
rozhodnuti Zalovaného, kterym bylo zamitnuto odvolani zalobkyné proti rozhodnuti
Ufadu prace Ceské republiky — Krajské poboéky v Ostravé ze dne 13.1.2015, &. j.
18308/2015/00I, kterym bylo rozhodnuto snizit pfispévek na péci z ¢astky 12.000,- K&
na 8.000,- K& mé&siéné od 1.2.2015, a rozhodnuti Ufadu prace bylo potvrzeno.

Zalobkyné& konstatovala, Ze snizeni pfispévku na pééi z éastky 12.000,- K& na
8.000,- K& mésicné od 1.1.2015 bylo oduvodnéno zavérem, ze podle § 8 odst. 2 zakona
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€. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni pozdé&jSich pfedpisl, neni schopna
zvladnout pouze 7 nebo 8 zakladnich Zivotnich potfeb. Rozhodnuti vychazelo
z posudku Posudkové komise MPSV ze dne 16.4.2015, ktera konstatovala, Ze
vzhledem k dovrSeni véku 18 let se méni stupen Cislo. IV. jejiho postizeni na stupen
Cislo Ill. — tézka zavislost. Posudek posudkové komise zalobkyné povazuje za
nespravny, nebot fadné nevyhodnotil jeji schopnost zvladat zakladni Zivotni potfeby dle
§ 9 zakona o socialnich sluzbach a uvedla, Ze trva na uznani nezvladnuti zakladni
Zivotni potfeby orientace, ktera v posudku a v rozhodnuti vychazela vyhradné z pisemné
dokumentace a nebyla vzata v uvahu faktickd obsahova napli pojmu orientace.
Zalobkyné uvedla, Ze souhlasi s tim, Ze je schopna se orientovat v ¢ase. Rozhodné
vSak neni schopna samostatné se orientovat ani v pfirozeném prostredi. Jeji zdravotni
stav se nezménil od posledniho posuzovani zdravotniho stavu, kdy ji byl pfiznan stupen
C. IV. Jedinou zménou je pouze dosazeni véku 18 let. Neni schopna samostatné tuto
zakladni zivotni potfebu realizovat, neustale potfebuje dalSi osobu, ktera je nepfetrzité
s ni. Poukazala na to, Zze ve Skole je sni po celou dobu vyuky asistentka, ktera ji
zapisuje poznamky a orientuje ji na prostfedi ve Skole. Informuje ji, kde probiha vyuka a
zajistuje jeji pfesun. Po ukon&eni vyuky neni schopna se samostatné orientovat. Po
zbyvajici dobu se o ni nepretrzité stara a péci zajistuje jeji matka pani K. F., nebot
z duvodu dlouhodobé nepfiznivého stavu vyzaduje kazdodenni pomoc a dohled pfi
zvladani 9 zakladnich Zivotnich potfeb a spliiuje tak podminky stanovené zakonem. ¢€.
108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, v platném znéni.

Zalovany v pisemném vyjadfeni navrhl zamitnuti Zaloby. Poté, co zrekapituloval
pribéh fizeni pfed spravnimi organy a konstatoval obsah posudku Posudkové komise
MPSV ze dne 16.4.2015, z néhoz citoval, uved|, ze za schopnost zvladat zakladni
Zivotni potfebu orientace, se povazuje stav, kdy osoba je schopna poznavat a
rozeznavat zrakem a sluchem, mit pfiméfené duSevni kompetence, orientovat se
Casem, mistem a osobou, orientoval se v obvyklém prostfedi a situacich a pfiméfené
v nich reagovat. Zalovany poukazal na to, Ze Posudkova komise MPSV ve svém
posudku k orientaci uvedla, Ze dle vysledku socialniho Setfeni ze dne 7.10.2014 je
Zalobkyné zcela orientovana, jak v domacim prostfedi, tak i mimo né&j, dle objektivniho
nalezu praktické lékarky je spravné orientovana mistem, ¢asem i osobou, sluchem,
zrakem s brylovou korekci, ma normaini intelekt. Z toho plyne, Ze ma pfiméfené dusevni
kompetence, dle objektivnino nalezu neurolozky je zalobkyné mentalné Sikovna.
Posudkova komise MPSV hodnotila tuto zakladni ZzZivotni potfebu jako zvladanou.
Zalovany konstatoval, Ze Zalobkyné& byla vy$etfena pFi jednani posudkové komise MPSV
dne 11.6.2015, kdy byla schopna zcela adekvatné odpovidat na polozené otazky,
odpovédi byly pfiléhave, bez Casové latence, v jednani prokazano, Ze je orientovana
mistem, ¢asem i osobou, ma pfiméfené dusevni kompetence a orientuje se v obvyklém
prostfedi. Posudkova komise vysvétlila divody, které ji vedly k uznani této zakladni
Zivotni potfeby, jako potfeby Zalobkyni zvladané, jsou to jednak vysledky socialniho
Setfeni ze dne 7.10.2014, které referuji o tom, ze zalobkyné je zcela orientovana, jak
v domacim prostiedi, tak i mimo néj, tak i medicinské diavody. Dle objektivniho nalezu
praktické lékarky pro déti a dorost a neurolozky je Zalobkyné spravné orientovana vsemi
kvalitami, z toho plyne, Ze zakladni Zivotni potfebu v pfijatelném standardu zvlada. Pfi
posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné v roce 2011 Iékafem OSSZ Ostrava ve Vvéci
prispévku na péci posudkovy lékaf OSSZ Ostrava pochybil, kdyz uvedl, Ze se zalobkyné
neorientuje v pfirozeném prostfedi, vuci jinym fyzickym osobam, v ¢ase, mimo pfirozené
prostfedi. Dle vysledku socialniho Setfeni vroce 2011 byla Zalobkyné orientovana
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v Case, prostoru i osobou, dle objektivniho nalezu jeji praktické |ékarky pro déti a dorost
zroku 2011 byla spravné orientovana mistem, Casem i osobou. Tyto objektivné
prokazané skutecCnosti dokladaji, ze zalobkyné zvladala orientaci i v roce 2011 a zvlada
jiivroce 2015. Neni tedy medicinského divodu pro nezvladani zakladni Zivotni potfeby
b) orientace. K namitanému nezvladani cesty do Skoly a ze Skoly, nutné pomoci, pak
toto bylo hodnoceno v ramci zakladni Zivotni potfeby a) mobilita, ktera byla Posudkovou
komisi MPSV hodnocena jako nezvladana.

U jednani zastupkyné zalobkyné setrvala na zalobnich namitkach a dale uvedla,
Ze Zalobkyné nezvlada i zakladni Zivotni potfebu komunikace s oddvodnénim, Ze
Zalobkyné sice je Castetné schopna komunikaci zvladat, nicméné k nékterym ukonim
v komunikaci potfebuje dalSi osobu.

Podle ust. § 72 odst. 1 s.f.s., zakona €. 150/2002 Sb., Zalobu Ize podat do dvou
meésicl poté, kdy rozhodnuti bylo Zzalobci oznameno doru¢enim pisemného vyhotoveni
nebo jinym zakonem stanovenym zplUsobem, nestanovi-li zvlastni zakon Ihitu jinou.

Z ust. § 75 odst. 2 véty prvé s.i.s., zakona €. 150/2002 Sb., ve znéni pozdéjSich
predpist, vyplyva, Zze soud prezkoumava vyroky napadeného rozhodnuti v mezich
Zalobnich bodd.

Ze spravniho spisu zalovaného bylo zjiSténo, ze Zalobou napadené rozhodnuti
bylo dorugeno Zalobkyni k rukdm jeji zmocnénkyné dne 3.7.2015. Zalobni bod, jehoz
obsahem je namitka, ze Zalobkyné nezvlada i zakladni zivotni potfebu komunikace
nebyl uplatnén v Zalobé dorucené soudu 26.8.2015 (v€as podané), ale az u jednani dne
1.12.2015, tedy po zakonné Ihuté pro podani zaloby, a soud proto v souladu s ust. § 75
odst. 2 s.f.s. a § 72 odst. 1 s.F.s. tento Zalobni uplatnény u jednani 1.12.2015
neprezkoumaval.

Soud napadené rozhodnuti pfezkoumal v rozsahu Zalobnich namitek uplatnénych
ve v€as podané Zalobé ze dne 26.8.2015, pfiCemz vychazel ze skutkového a pravniho
stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 s.f.s.), a dospél
k zavéru, ze zaloba neni divodna.

Ze spravnich spisl zjistil soud nasledujici skute¢nosti. Rozhodnutim Ufadu prace
Ceské republiky — Krajské pobocky v Ostravé ze dne 13.1.2015, &. j. 18308/2015/00lI
bylo rozhodnuto o snizeni pfispévku na péci ve prospéch zalobkyné z ¢astky 12.000,-
K¢ na 8.000,- K¢ mésicné od 1.2.2015. Spravni organ vychazel pfi posuzovani stupné
zavislosti Zalobkyné na pomoci jiné osoby z posudku ze dne 4.11.2014, vypracovaného
posudkovou lékafrkou OSSZ Ostrava, podle néhoz zalobkyné z dlvodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu potfebuje pomoc v téchto oblastech zakladnich
Zivotnich potfeb: mobilita, stravovani, oblékani a obouvani, télesna hygiena, vykon
fyziologické potfeby, péCe o zdravi, osobni aktivity, pé¢e o domacnost. Posudkova
lékarka uvedla, Ze jde o osobu starSi 18 let véku, ktera se podle § 8 odst. 2 pism. c)
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zakona €. 108/2006 Sb., v pl. znéni, povaZuje za zavislou na pomoci jiné fyzické osoby
ve lll. stupni (stfedné téZka zavislost). Z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvladat 8 zakladnich ZzZivotnich potfeb a vyzaduje kazdodenni
pomoc, dohled nebo péci jiné fyzické osoby. V souladu s nové stanovenym stupném
zavislosti byla podle § 11 citovaného zakona vySe mési¢niho pfispévku snizena. Proti
rozhodnuti podala zalobkyné prostfednictvim své zmocnénkyné odvolani.

O odvolani rozhodl Zalovany nyni Zalobou napadenym rozhodnutim ze dne
26.6.2015, &. j. MSPS-UM/16706/15/9S-MSK, odvolani zamitl a rozhodnuti Ufadu prace
potvrdil. Zalovany jako odvolaci spravni organ si vyzadal posouzeni zdravotniho stavu
Zalobkyn& Posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci CR. Z protokolu o
jednani posudkové komise ze dne 16.4.2015 a z posudku z téhoz data vyplyva, ze
posudkova komise vychazela ze zdravotni dokumentace praktické lékarky zalobkyné
MUDr. V., z jejiho nalezu ze dne 12.10.2014, z nalezu neurologické ambulance MUDr.
T. ze dne 2.9.2014, z nalezu alergologické ambulance MUDr. S.ze dne 19.3.2014,
z nalezu oéni ambulance MUDr. S. ze dne 27.6.2014, z nalezu Détského rehabilitaéniho
stacionafe MUDr. S. ze dne 22.8.2013, 1.10.2014, ze sociélniho $etfeni Ufadu prace
CR — Krajské pobo&ky v Ostravé ze dne 7.10.2014, z uplné spisové dokumentace
OSSZ v Ostravé. Posudkova komise ve shodé s posudkovym zavérem lékafe OSSZ ze
dne 4.11.2014 dospéla k zavéru, ze zalobkyné pro dlouhodobé nepfiznivy zdravotni
stav nezvlada zakladni zZivotni potfeby pod pismeny a), d), e), f), g), h), i), j) — celkem 8
zakladnich zivotnich potfeb a Zze ze zdravotniho hlediska neni oddvodnitelné, aby
nezvladala zbyvaijici zakladni Zivotni potfeby pod pismenem b) — orientace a pismenem
c) — komunikace. K zakladni zivotni potfebé& pismeno b) orientace konstatovala, ze dle
vysledku socialniho Setfeni ze dne 7.10.2014 je Zalobkyné& zcela orientovana, jak
v domacim prostredi, tak i mimo né&j. Dle objektivniho nalezu praktické Iékarky pro déti a
dorost je spravné orientovana mistem, ¢asem i osobou, sluchem, zrakem s brylovou
korekci, ma normalni intelekt, z toho plyne, Ze ma pfiméfené dusSevni kompetence.
Posudkova komise soucCasné vyslovila zavér, Ze pfi posouzeni zdravotniho stavu
Zalobkyné v roce 2011 na OSSZ ve véci pfispévku na péci lékaf OSSZ pochybil, kdyz
uvedl, Zze Zalobkyné se neorientuje v pfirozeném prostfedi, vici jinym osobam, v Case
mimo pfirozené prostfedi. Dle vysledku socialniho Setfeni z roku 2011 byla zalobkyné
orientovana v €ase, prostoru i osobou, coz plyne i z nalezu jeji praktické lékarky z roku
2011, v némz se uvadi, ze posuzovana je spravné orientovana mistem, casem i osobou.
Dle posudkové komise tyto objektivné prokazané skuteCnosti jen dokladaji, ze
Zalobkyné zvladala orientaci v roce 2011 a zvlada ji i v roce 2015 a neni medicinského
divodu pro nezvladani zakladni zZivotni potfeby orientace. Posudkova komise uzavrela,
Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti neslo o osobu starSi 18 let véku, ktera se
podle § 8 odst. 2 pism. d) zakona €. 108/2006, ve znéni zakona ¢&. 366/2011 Sb.,
povazuje za zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni IV., Slo o osobu starSi 18 let
véku, ktera se podle § 8 odst. 2 pism. c) zdkona &. 108/2006 Sb., ve znéni zakona ¢.
366/2011, povazuje za zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni lll. (t&ézka
zavislost). Zduvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu vyzadovala
kazdodenni pomoc, dohled nebo péci jiné fyzické osoby a nebyla neschopna zvladat 9
nebo 10 zakladnich zivotnich potfeb, nebyla vSak schopna zvladat 7 nebo 8 zakladnich
Zivotnich potfeb. Tento zdravotni stav byl i ode dne 9.9.2014.
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Ze spravniho spisu dale plyne, Ze u ustniho jednani dne 29.4.2015 byla pfitomna
zmocnénkyné zalobkyné pani K. F., ktera po zakonném pouceni byla seznamena
s podklady pfed vydanim rozhodnuti o pfispévku na péci, kromé jiného s vyse
uvedenym posudkovym zavérem PK MPSV ze dne 16.4.2015, s nimZ vyslovila
nesouhlas. Zopakovala, Ze Zalobkyné nezvlada zakladni zivotni potfebu b) orientace a
argumentovala tim, Ze Zalobkyné& neni napf. schopna samostatné zvladnout cestu do a
ze Skoly, vzdy je dopravovana druhou osobou. Ma za to, Ze cesta do a ze Skoly
predstavuje orientaci v socialné znamém a pfirozeném prostfedi. SouCasné pozadala o
opétovné posouzeni schopnosti zvladat tuto zakladni Zzivotni potfebu. Soucasné
pozadala o osobni u€ast zalobkyné pfi novém jednani posudkové komise.

Nasledné byl vypracovan doplrujici posudek. Jednani posudkové komise, jak
plyne z protokolu o jednani ze dne 11.6.2015 byla pfitomna i Zalobkyné&. Zalobkyné a jeji
zmocnénkyné byly seznameny se zdkladnim vyétem podkladl, které komise méla
k dispozici. Na dotaz, jaké ma subjektivni potize, Zalobkyné uvedla, Zze chodi do Skoly,
studuje Stfedni primyslovou Skolu chemickou, ve 2. ro¢niku. Ve Skole se ji libi, je to
tézké, ale zvlada to. Nejvice ji bavi biologie, ¢estina. Ve Skole ma asistenta, ktery ji se
vS§im pomaha. Doma ji maminka pomaha skoro se vSim, potfebuje pomoc pfi pfesunu
z voziku, pfi oblékani. Vi jaké je dnes datum, vi, kde se nachazi. Hodiny pozna, blizké
osoby pozna. Ma problémy s nohama, rukama, leva strana je horsi, piSe pravou rukou.
Leva ruka nezvladne nic, pohybuje se jen na mechanickém invalidnim voziku. Jeji
zmocnénkyné dodala, ze zalobkyné vi, ze je v Ostravé v nemocnici, vi, kde bydli apod.,
ale pokud necha Zalobkyni nékde samotnou, neni schopna se tam orientovat, zaCne byt
nervézni, rozrusena. Kdyby ji nechala ve Skole, sama dom( nedojde. Musi mit vzdy pfi
sobé nékoho. Neni schopna sama fungovat. Posudkova komise se nasledné usnesla na
posudkovém zaveéru, Ze v pfipadé Zalobkyné se nejedna o osobu starSi 18 let véku,
ktera se podle § 8 odst. 2 pism. d) zakona €. 108/2006 Sb. ve znéni zakona €. 366/2011
Sb., povazuje za zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni IV., jde o osobu starsi
18 let véku, ktera se podle § 8 odst. 2 pism. c) zakona €. 108/2006 Sb., ve znéni zakona
€. 366/2011 Sb., povazuje za zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni lll. (t&€zka
zavislost). Podle posudkového zhodnoceni ze dne 11.6.2015 posudkova komise MPSV
setrvala na svém posudkovém zavéru pfijatém pfi jednani dne 16.4.2015, uvedla, Ze
Zalobkyné je schopna odpovidat zcela adekvatné na polozené dotazy, odpovédi jsou
pfiléhavé, bez Casoveé latence, v jednani bylo prokazano, Ze je orientovana mistem,
Casem i osobou, ma pfiméfené duSevni kompetence a orientuje se v obvyklém
prostfedi. Posudkova komise shodné jako v pfedchozim posudku oduvodnila svuj zavér
o tom, Ze Zalobkyné zvlada zakladni Zivotni potfebu — pism. b) orientace.

S podklady pro vydani Zalobou napadeného rozhodnuti byla zmocnénkyné
Zalobkyné seznamena u dalSiho ustniho jednani dne 22.6.2015, kromé jiného byla
seznamena s posudkovym zavérem PK MPSV ze dne 11.6.2015 ve véci posouzeni
stupné zavislosti Zalobkyné& pro udely prispévku na péci. Zalovany na zakladé shora
uvedeného posudku véetné jeho doplnéni odvolani Zalobkyné Zalobou napadenym
rozhodnutim zamitl a rozhodnuti spravniho organu |. stupné potvrdil. V oduvodnéni
citoval zavéry posudkové komise shora uvedené, oznacil podklady, z nichZ posudkova
komise pfi vypracovani posudku vychazela a konstatoval, ze z posudku je zfejme,
z Ceho posudkova komise pfi jejich vypracovani vychazela, jak podklady a ji samotnou
zjisténé skuteCnosti hodnotila s tim, ze posudky byly vypracovany posudkovou komisi
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v fadném slozeni a je znich patrno, ze posudkova komise méla pro posouzeni
zdravotniho stavu dostatek podkladl k posouzeni a k pfijeti posudkového zavéru, ze
Zalobkyné je osobou zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni lll. (t&€Zka zavislost)
ve smyslu zakona o socialnich sluzbach.

Podle ust. § 7 odst. 1 véty prvé zakona €. 108/2006 Sb., zakona o socialnich
sluzbach, ve znéni pozdéjSich predpisu, pfispévek na péci se poskytuje osobam
zavislym na pomoci jiné fyzické osoby.

Podle ust. § 9 odst. 4 zakona €. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni
pozdéjSich pFedpisu, pfi hodnoceni schopnosti zvladat zakladni Zivotni potfeby se
hodnoti funkéni dopad dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu na schopnost
zvladat zakladni zivotni potfeby; pfitom se nepfihlizi k pomoci, dohledu nebo péci, ktera
nevyplyva z funkéniho dopadu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.

Podle § 9 odst. 5 zakona o socialnich sluzbach, pro uznani zavislosti v pfislusné
zakladni potfebé musi existovat pficinna souvislost mezi poruchou funkénich schopnosti
z duvodu nepfiznivého zdravotniho stavu a pozbytim schopnosti zvladat zakladni Zivotni
potfebu v pfijatelném standardu. Funkéni schopnosti se hodnoti s vyuzivanim
zachovanych potenciall a kompetenci fyzické osoby a vyuzivanim bézné dostupnych
pomucek, prostfedkl, pfedmétl denni potfeby nebo vybaveni v domacnosti, verejnych
prostor nebo s vyuZzitim zdravotnického prostredku.

Podle § 1 odst. 2 vyhl. €. 505/2006 Sb., ve znéni pozdégjSich predpisu, kterou se
provadéji néktera ustanoveni zakona o socialnich sluzbach, schopnost osoby zvladat
zakladni Zivotni potfeby se pro uCely stanoveni stupné zavislosti hodnoti podle aktivit,
které jsou pro jednotlivé zakladni potfeby vymezeny v pfiloze €. 1 k této vyhlasce.

Podle § 1 odst. 2 vyhl. €. 505/2006 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu, schopnost
osoby zvladat zakladni zivotni potfeby pro ucely stanoveni stupné zavislosti se hodnoti
v pfirozeném socialnim prostfedi a s ohledem na vék fyzické osoby.

Podle § 1 odst. 4 téZe vyhlasky, za neschopnost zvladani zakladni zivotni potfeby
se povazuje stav, kdy porucha funkénich schopnosti dosahuje urovné uplné poruchy
nebo poruchy tézké, kdy i pfes vyuzivani zachovanych potencialt a kompetenci fyzické
osoby a vyuzivani bézné dostupnych pomucek, prostiedkl, pfedmétd denni potreby
nebo vybaveni domacnosti, vefejnych prostor nebo s vyuZitim zdravotnického
prostfedku nelze zvladnout Zivotni potfebu v pfijatelném standardu. Za neschopnost
zvladani zakladni zivotni potfeby se povazuje rovnéz stav, kdy rezim nafizeny odbornym
lékafem poskytujicim specializované zdravotnické sluzby, neumoznuje zakladni zivotni
potfeby v pfijatelném standardu.
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Podle § 2 odst. 1 téZe vyhlasky, pfi hodnoceni schopnosti osoby zvladat zakladni
Zivotni potfeby se posuzuje, zda z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
je rozsah dusevnich, mentalnich, télesnych a smyslovych funkénich schopnosti
dostatecny k pravidelnému zvladani zakladni Zivotni potfeby a zda je fyzicka osoba
schopna rozpoznat, provest a zkontrolovat spravnost zakladni Zivotni potreby. Pfitom se
pfihlizi k tomu, zda dlouhodobé& nepfiznivy zdravotni stav trvale ovliviiuje funkéni
schopnosti k vysledku rehabilitace a k adaptaci na zdravotni postizeni.

Podle § 2a citované vyhlasky, pokud osoba neni schopna z didvodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zvladat alespon jednu z aktivit, ktera je pro schopnost
zvladat zakladni zivotni potfebu vymezena v pfiloze €. 1 k této vyhlasce, neni schopna
zakladni zivotni potfebu zvladat, a to bez ohledu na pfi€inu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu.

Podle pfilohy €. 1 vyhl. ¢. 505/2006 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu —
vymezeni schopnosti zvladat zakladni Zivotni potfeby b) orientace: za schopnost zvladat
tuto zakladni zZivotni potfebu se povazuje stav, kdy osoba je schopna poznavat a
rozeznavat zrakem a sluchem, mit pfiméfené duSevni kompetence, orientovat se
Casem, mistem a osobou, orientovat se v obvyklém prostfedi a situacich a pfiméfené
Vv nich reagovat.

Krajsky soud v posuzované véci zastava nazor, ze zalovany odkazem na zaveéry
Posudkové komise MPSV fadné vysvétlil, z jakych davodl bylo rozhodnuto o snizeni
prispévku na péci, respektive, na zakladé jakych zjisténi bylo dospéno k zavéru o
schopnosti Zalobkyné zvladat namitanou zakladni zivotni potfebu b) orientace a v ¢em
spocCivala nespravnost zavéru lékafe okresni spravy socialniho zabezpeceni v roce
2011, ze zalobkyné uvedenou zakladni zivotni potfebu nezvlada, respektive radné
odavodnil své zaveéry, Ze Zalobkyné zvladala orientaci jiz v roce 2011 a zvlada ji i k datu
od 9.9.2014, tj. i k1.2.2015, od kteréhozZto data doSlo ke snizeni pfispévku na péci.
V daném pfipadé je posudkovy zavér Posudkové komise MPSV ze dne 16.4.2015 a ze
dne 11.6.2015 podlozen nejen podkladovou dokumentaci, ale také v souladu s § 25
odst. 3 zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni pozdéjSich predpisu
vychazi i z vlastniho posouzeni zdravotniho stavu Zalobkyné na jednani posudkové
komise dne 11.6.2015 za ucCasti zmocnénkyné Zalobkyné. Soud povazuje za podstatné
zduraznit, ze spravni organy pfi posuzovani stupné zavislosti Zadatele o pfispévek na
péci zkoumaiji zvladani zakladnich Zivotnich potfeb v pfijatelném standardu (tedy pouze
v ur€itém zakladnim rozsahu), nikoliv, jestli je posuzovana osoba schopna tyto své
potfeby obstaravat ve stejné mire, jako v pfipadé absence zdravotniho postizeni. Na
zakladé shromazdéné spisové dokumentace dospél soud k zavéru, Ze Zalobkyné zvlada
zakladni zivotni potfebu b) orientace vrozsahu, vjakém ji vymezuje vyhlaska C.
505/2006 Sb. Jak vySe uvedeno za schopnost zvladat zakladni Zivotni potfebu orientace
se podle bodu b) pfilohy 1 — vymezeni schopnosti zvladat zakladni zivotni potfeby —
uvedené vyhlasky, povazuje stav, kdy osoba je schopna poznavat a rozeznavat zrakem
a sluchem, mit pfiméfené duSevni kompetence, orientovat se Casem, mistem a osobou,
orientovat se v obvyklém prostfedi a situacich a pfiméfené v nich reagovat. Soud je
pfesvédCen, ze Zalobkyné tuto potfebu zvlada. V prubéhu fizeni pfed spravnim
organem bylo prokazano, Ze Zalobkyné je orientovana mistem, ¢asem i osobou, ma
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pfiméfené dusSevni kompetence a orientuje se v obvyklém prostfedi. NejvySSi spravni
soud v rozhodnuti ve véci sp. zn. 3 Ads 69/2014 konstatoval, Ze schopnosti orientace ve
smyslu § 1 pism. b) vyhlasky €. 505/2006 Sb. je tfeba rozumét orientaci pomoci smyslu
— zraku a sluchu — s dostateCnou duSevni kompetenci reakce na nastalé situace. Ze
zdravotni dokumentace a z jednotlivych posudkid a socialniho Setfeni a vySetfenim
Zalobkyné pfed posudkovou komisi vyplyva, Ze takovymi schopnostmi zalobkyné
disponuje. Zalobkyn& ma pfiméfenou pamét a normalni intelekt, zvlada studium, pfi
némz je nepochybné potfeba orientace pfedpokladem zvladani uciva. K Zalobni namitce
Zalobkyné o nutnosti doprovodu soud uvadi, ze stézejni pficinou potfeby doprovodu
Zalobkyné do Skoly a ze Skoly a ve Skole samé neni neschopnost smyslova, nybrz
neschopnost fyzicka, ktera byla ohodnocena v ramci zakladni Zivotni potfeby mobilita.

Krajsky soud s ohledem na vySe uvedené Zalobu jako neddvodnou v souladu s §
78 odst. 7 s.f.s. zamitl.

Vyrok o nahradé nakladl fizeni je odlUvodnén ust. § 60 odst. 1 s.F.s., nebot
Zalobkyné nebyla ve véci UuspésSna a Zalovanému prokazatelné v souvislosti s timto
fizenim zadné naklady nevznikly.

P ouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti | ze podat kasacni stiznost ve Ihaté do dvou
tydni ode dne doruceni tohoto rozhodnuti. Kasacéni stiznost se podava ve dvou
vyhotovenich u NejvySSiho spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské namésti €. 6.
O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z dlivodu uvedenych v § 103 odst. 1 s.F.s.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

V Ostravé dne 1.12.2015

Mgr. Jarmila Ufedniékova
samosoudkyné



