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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem
v pravni véci zalobce: F. K., statni pfislusnost Turecka republika, t.&. PoS Havifov,
Na Kopci 5, Havifov — Dolni Sucha, zastoupeného JUDr. Jifim Svozilem, advokatem
se sidlem Zlin, tf. T. Bati 180, proti Zalovanému: Ministerstvo vnitra CR se sidlem
Praha 7, Nad Stolou 3, vFizeni o Zalob& proti rozhodnuti Zalovaného ze dne
16.10.2015 ¢&.j. OAM-738/ZA-ZA04-ZA15-2015, ve véci udéleni mezinarodni
ochrany,

takto:

l. Zalobase zamita.

ll. Zadny z UgastnikG nem a pravo na nahradu néakladu Fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 16.10.2015 C.j. OAM-738/ZA-ZA04-ZA15-2015 Zzalovane
Ministerstvo vnitra CR zastavilo fizeni o udéleni mezinarodni ochrany Zalobci podle
ust. § 25 pism. i) zakona €. 325/1999 Sb. zakona o azylu, ve znéni pozdéjSich
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predpisu, nebot zadost Zalobce o udéleni mezinarodni ochrany je nepfipustna podle
§ 10a pism. b) téhoz zakona. TimtéZz rozhodnutim Zalovany urcil, Ze statem
pfislusSnym k posouzeni podané Zadosti zalobce podle €l. 3 Nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) €. 604/2013 je Madarsko.

Zalobce podal proti uvedenému rozhodnuti véasnou Zalobu, ve které namital, Ze
Madarsko v souCasné dobé nezvlada napor uprchlikd a poukazal na rozhodnuti
Krajského soudu v Praze sp. zn. 49Az 90/2015 ze dne 29.9.2015, kde je vysloven
tentyz nazor. Podle Zzalobce v Madarsku dochazi k vaznym nedostatkiim v oblasti
azylového fizeni, které mohou pFedstavovat poruseni zakladnich lidskych prav a
svobod. Tuto skuteCnost prokazuje zprava Komisafe Rady Evropy pro lidska prava ze
dne 16.12.2014 i zprava Ministerstva zahrani¢i USA ze dne 27.2.2014. Dale Zalobce
odkazal i na rozhodnuti Evropského soudu pro lidska prava (stiznosti ¢€.j. 10816/10,
€.j.13058/11 a ¢.j. 13457/11). Podle téchto a dalSich Zalobcem poukazovanych
zdroji, ma zalobce za to, Ze zalovany ve svém rozhodnuti nedostate¢né posoudil,
zda je na misté postup podle €l. 3 odst. 2 véty druhé Nafizeni Evropského parlamentu
a Rady. Zalovany v oddvodnéni neuvadi zadné podklady potvrzujici jeho Gvahu
o tom, Zze v Madarsku neexistuji obavy uprchliki z azylového fizeni. Zavérem své
zaloby zalobce poukazal na to, ze v pfipadé vyhosténi zpét do zemé pavodu by byl
v nebezpeli Zivota ze strany tureckého statu. Jeho bratr je v Kurdské strané
pracujicich a proti ¢lenim této strany zacCaly vojenské operace a zacalo se se
zatykanim. Zalobce byl dne 21.5.2015 postfelen lidmi ve vojenskych uniformach a
nedostalo se mu ochrany, o kterou zadal. Dodal, ze ma v Ceské republice ¢eskou
pritelkyni, se kterou ¢eka potomka.

Zalovany navrhoval zamitnuti Zaloby jako ned(ivodné.

Krajsky soud vychazel z napadeného rozhodnuti Zalovaného ze dne 16.10.2015
C.j. OAM-738/ZA-ZA04-ZA15-2015 a z pfipojeného spravniho spisu zalovaného téhoz
Cisla jednaciho a dospél k zavéru, Zze zaloba neni divodna. Vychazel pfitom z ust.
§ 65 a nasl. soudniho fadu spravniho (dale jen s.f.s.) a ze skutkového a pravniho
stavu, ktery tu byl dan v dobé rozhodovani Zalovaného (ust. § 75 odst. 1 a 2 s.f'.s).

Z hlediska skutkovych zjisténi vzal v daném pfipadé krajsky soud za prokazano,
Ze zalobce podal zadost o udéleni mezinarodni ochrany dne 31.8.2015. V Zadosti
sepsané formou pohovoru uvedl, Ze odjel z vlasti, protoze se bal o svuj zivot. Zminil
se o Clenstvi svého bratra ve strané a vojenskych operacich a zatykani. Protoze se
k nému bratr prestéhoval v roce 2009, byl Zalobce opakované vyslychan a podroben
nadavkam a fyzickému napadani. Situace se zhorSila v roce 2014, kdy po volbach
jeho bratr okamzité odjel do Italie. Zalobce byl proto dne 18.5.2015 odvezen policejni
eskortou, na oddéleni byl tyran, chtéli védét, kde je jeho bratr. Kdyz se dne 21.5.2015
vracel z prace, stfileli po ném osoby ve vojenskych uniformach. Po navratu
Zz nemochnice jej zastavili v auté néjaci lidé a fekli mu, Ze kdyZ se nebude chovat podle
jejich ptedstav, byl to v8e jen zagatek. Zadal o ochranu policii, kterou mu v$ak odmitli
poskytnout. Rozhodl se proto odjet do Evropy a znamy mu za uplatu 7000 Euro
nabidl vyfizeni viza. Z cestovniho pasu Zalobce €. X krajsky soud zjistil, Zze mu bylo
udéleno schengenské vizum €. X vydané v Ankafe Spolkovou republikou Némecko
v zastoupeni za Madarsko dne 12.6.2015 na dobu od 14.6.2015
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do 13.6.2016. Spravni spis obsahuje vlastnoru¢né psané prohlaseni zalobce, ve
kterém zada o udéleni mezinarodni ochrany, protoze se v Turecku boji o svij zZivot,
hrozi mu nebezpeci ze strany tureckého statu. Soucasti spravniho spisu je vyplnény
formulaf zadosti uréené Madarsku o prevzeti prislusnosti k posouzeni zadosti o
mezinarodni ochranu zalobce a odpovéd madarského ufadu ze dne 14.10.2015, ze
Madarsko uznalo svou pfislusnost k posouzeni zadosti zalobce o mezinarodni
ochranu. Na to zalovany dne 16.10.2015 vydal zalobou napadené rozhodnuti.

Zasadni zalobni namitkou Zalobce bylo poukazani na sou€asny stav azylovych
fizeni v Madarsku, jako statu pfislusného k posouzeni zadosti Zalobce o udéleni
mezinarodni ochrany podle &l. 3 Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢.
604/2013, kterym se stanovi kritéria a postupy pro ur€eni ¢lenského statu pfislusného
k posuzovani zadosti o0 mezinarodni ochranu podané statnim pfisluSnikem tfeti zemé
nebo osobou bez statni pFisluSnosti v nékterém z Clenskych statd. Podle nazoru
Zalovaného na urovni Evropské unie nebylo vydano Zzadné zavazné rozhodnuti pro
Clenské staty, které by jednoznacné deklarovalo systematické nedostatky fizeni ve
véci mezinarodni ochrany a pfijimani Zzadateld o mezinarodni ochranu v Madarsku
dosahujici dokonce rizika nelidského Ci ponizujiciho zachazeni. Madarsko, jakozto
Clen Evropské unie, podle Zalovaného dodrzZuje pravni pfedpisy a lidska prava a to i
ze strany nestatnich subjektd a je povazovano za bezpecnou zemi. S timto nazorem
a zavérem zalovaného Zalobce nesouhlasil s poukazem na v Zalobé uvedené zdroje
informaci o Madarsku a rozhodnuti Evropského soudu pro lidska prava, resp.
Evropského soudniho dvora.

Z dostupnych zpravodajstvi zvefejnénych i na webovych strankach, je krajskému
soudu obecné znamo, ze Madarsko bylo nuceno ¢elit vysokému naporu uprchlikd
v nedavné dobé, coz se samoziejmé muselo objektivné odrazit i v poukazovanych
nedostatcich azylového fizeni v této zemi. Krajsky soud poznamenava, Ze zalovany
pfes jeho vyzvu, nebyl schopen predlozit jedinou objektivni informaci o stavu
dodrzovani lidskych prav v Madarsku. Nicméné z vefejné dostupnych informaci, napf.
vyplynulo, Ze Komisaf Rady Evropy pro lidska prava kritizoval Madarsko za jeho
azylovy zakon. Podle néj existuje znacné riziko, Zze se zadatelé o azyl v Madarsku
stanou pfedmétem poruSovani lidskych prav. Uvedl, Ze v poslednich mésicich je fada
uprchlikd vracenych z Rakouska zadrzovana v madarskych detenénich zafizenich
s pfisnym rezimem, kde byla omezena svoboda jejich pobytu. Azylanti podle néj
nemaiji také pFistup k G¢innym opravnym prostfedkim. Rizeni s Mad'arskem kvdli jeho
azylovému zakonu zahajila v prosinci Evropska unie, jiZz se nelibi mimo jiné i to, ze
odvolani v azylovém Fizeni automaticky nezastavuje platnost Zadosti o azyl. Zadatelé
tak jsou mnohdy nuceni opustit madarské uzemi jiz pfed projednanim odvolani. Dle
poslednich zprav Evropska unie zahgjila Fizeni s Madarskem kvuli schvaleni
uvedeného zakona, ktery podle Bruselu poruSuje unijni pfedpisy. Vlada premiéra
Viktora Orbana zavedla v fijnu 2015 pfisna opatfeni, jimiz zastavila desitky tisic
migrantl proudicich pfes Madarsko do zapadni Evropy. Soucasti téchto krokl bylo
postaveni plotl na hranicich se Srbskem a Chorvatskem a zpfisnéni zakona
upravujiciho azylove fizeni.
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Uvedené zpravy svédCi o aktualnich problémech v oblasti azylového fizeni
v Madarské republice, které byly vyvolany neimérnymi navaly uprchliki v nedavném
obdobi. Tento problém se dle nazoru krajského soudu jako dominantni promita i do
jednotlivych zdroju informaci o stavu azylového fizeni v Madarsku, na které
poukazuje zalobce ve své zalobé. Rozhodné vSak nejde o stav, ktery by opravnéné
vedl k posuzovani Madarské republiky jako zemé dopoustéjici se takového
poruSovani zakladnich principll a zasad azylového prava, aby Madarsko nemohlo byt
nadale posuzovano za tzv. bezpecnou zemi. Naopak, jde o zemi, ktera je ¢lenem
Evropské unie respektujici dodrzovani zakladnich lidskych prav a svobod.
K uvedenému krajsky soud zavérem dodava, Ze pokud v pribéhu roku 2015 byly
zvefejiiovany problémy ohledné zpétného pfijeti Zadateld o azyl do Madarské
republiky, pak vtéto projednavané véci Madarska republika svou pfislusnost
k projednani a rozhodnuti o zadosti zalobce o azyl, vyslovné uznala. Neni proto
didvodu pro postup dle ¢l. 3 odst. 2 cit. nafizeni, ktery pfedpoklada takové
systematické nedostatky azylového fizeni, které sebou nesou riziko nelidského Ci
ponizujiciho zachazeni ve smyslu €l. 4 Listiny zakladnich prav Evropské unie.
K Zalobnim namitkam poukazujicim na bezpeci hrozici zalobci v zemi puvodu krajsky
soud pfihlédnout nemohl, nebot vtomto Ffizeni je vyluéné posuzovana otazka
prisluSnosti k posouzeni zadosti o azyl zalobce a nikoliv samotna duvodnost této
zadosti. Nedlvodnou hodnoti krajsky soud i namitku, Zze zalobce ma v Ceské
republice Ceskou pfitelkyni, se kterou ¢eka potomka, s poukazem na ¢l. 17 Nafrizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) & 604/2013. V zadosti sepsané formou
pohovoru s zalobcem dne 31.8.2015 Zalobce tuto skute¢nost neuvedl. Podle
informaci, které tehdy sdélil, ma v Turecku manzelku a syna, v Ceské republice toho
Casu nikoho nema a jeho bratr pobyva v Italii.

Se zietelem ke shora uvedenému krajsky soud proto Zalobu Zalobce jako
neddvodnou v souladu s ust. § 78 odst. 7 s.f.s. zamitl, pfiemz v této véci rozhodl
rozsudkem bez jednani podle ust. § 51 odst. 1 s.f.s.

Zadnému z G&astnik( nepfiznal soud pravo na nahradu nakladd fizeni, nebot
Zalobce v tomto fizeni uspéch nemél a zalovanému v souvislosti s timto fizeni zadné
prokazatelné naklady nevznikly (ust. § 60 odst. 1 s.F.s).

P ouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k NejvysSimu
spravnimu soudu v Brné ve |hité dvou tydnd ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné, ve dvojim vyhotoveni.
Podminkou fizeni o kasac¢ni stiznosti je povinné zastoupeni
stéZovatele  advokatem, pokud stéZzovatel sam nema
vysokoskolské pravnické vzdélani.

V Ostravé dne 29. ledna 2016

JUDr. Petr Indracek
samosoudce



