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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni
véci zalobkyné P. D., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni se
sidlem Praha 5, Kfizova 25, o zalobé proti rozhodnuti ze dne 20.8.2014, o
invalidnim diichodu,

takto:

|.  Rozhodnuti zalované Ceské spravy socialniho zabezpedeni se zrusuje
a véc se ji vraci k dalSimu Fizeni.

ll. Zadny z Géastnikd nema pravo na nahradu nakladd Fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 20. 8.2014, &.j. X zalovana Ceska sprava socialniho
zabezpeceni zamitla namitky Zalobkyné a potvrdila své rozhodnuti ze dne 3. 7. 2014,
¢. j. X, kterym byla Zalobkyni snizena vySe invalidniho ddchodu pro invaliditu tfetiho
stupné na invalidni dichod pro invaliditu druhého stupné podle ust. § 56 odst. 1 pism.
d) a ust. §41 odst. 3 zdkona o dichodovém pojisténi, v platném znéni, nebot’ z
divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost
0 55 %.

Zalobkyné& proti shora uvedenému rozhodnuti podala v&asnou Zalobou, ve
které zduraznila, Zze IékaF posudkové komise nepostupoval spravné pfi zhodnoceni
jejiho zdravotniho stavu, pokud konstatoval, Ze se zdravotni stav Zalobkyné zlepSil.

5 Zalovana pfi jednani pred soudem, s odkazem na zavéry posudku PK MPSV
CR ze dne 30. 10. 2015, navrhla zruSeni napadeného rozhodnuti.
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Krajsky soud provedl dukaz napadenym rozhodnutim Zalované ze dne
20. 8. 2014, ¢.j. X a pfipojenym posudkovym spisem zalobkyné vedeného u OSSZ
Ostrava, Zalobkyni predloZzenymi Iékafskymi zpravami a posudkem PK MPSV CR
v Ostravé ze dne 30. 10. 2015 a poté dospél k zavéru, zZe zaloba je davodna. V fizeni
o zalobé Zalobkyné pfitom krajsky soud vychazel z ust. § 65 a nasl. soudniho fadu
spravniho (dale jen s. f. s.) a ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan v dobé
vydani napadeného rozhodnuti (ust. § 75 s. f. s.).

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu
Zalobkyné vzal v daném pfipadé krajsky soud za prokazano, Ze Zalobkyné byla
posouzena od 21.9.2007 jako pIné invalidni. Od 8.4.2010 byla Zalobkyné
posouzena jako invalidni v druhém stupni a od 4.7.2011 byla posouzena jako
invalidni v tfetim stupni. Dne 12.6. 2014 byla Zzalobkyné pfi kontrolni |ékafske
prohlidce posouzena lékafem posudkové sluzby OSSZ v Ostravé se zavérem, Ze
pokles jeji pracovni schopnosti €ini 45 % podle kapitoly Il., odd. A, poloZky 1c pfilohy
k vyhlasce &. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni
schopnosti a nalezitosti posudku o invalidit¢ a upravuje posuzovani pracovni
schopnosti pro ucely invalidity (dale jen ,vyhlaska €. 359/2009 Sb.“ nebo ,vyhlaska o
posuzovani invalidity®), tento procentni vysledek byl zvySen o 10 % pro dalSi postizeni
uzkostnou poruchou, a to vsouladu sust. §3 odst. 1 vyhlaSky o posuzovani
invalidity. Na zakladé tohoto posouzeni vydala zZalovana rozhodnuti ze dne
3.7.2014, ¢&.j. X, kterym byla Zalobkyni sniZzena vySe invalidniho ddchodu pro
invaliditu tfetiho stupné na invalidni duchod pro invaliditu druhého stupné. Proti
tomuto rozhodnuti Zalobkyné podala namitky. Dne 18.8.2015 byla Zalobkyné
posouzena lékafem CSSZ se shodnym zavérem jako v pfipadé posouzeni |ékafem
posudkové sluzby OSSZ v Ostravé ze dne 12.6.2014. Na to Zalovana vydala
napadené rozhodnuti, jimz namitky zalobkyné zamitla a potvrdila rozhodnuti ze dne
3.7.2014.

Jelikoz rozhodnuti soudu v daném prfipadé, kdy se jedna o davku
dichodového pojisténi podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem obcana a jeho
dochovanou pracovni schopnosti je zavislé predevSim na odborném Iékarském
posouzeni, vyzadal krajsky soud odborny lékaisky posudek PK MPSV CR, ktera je k
podani tohoto posudku povolana pfimo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2 zakona ¢.
582/1991 Sb. v platném znéni. Z posudku této komise krajsky soud zjistil, ze
vychazela pfi jeho vypracovani ze zdravotni dokumentace praktické Iékarky MUDr. R.
S. ajejiho nalezu ze dne 20. 5. 2014 (vypsal MUDr. T. V.), z dennich zaznamt MUDr.
A. M. ze dne 30.9.2013 a 20.1.2014, z nalezu neurologa MUDr. T. V. ze dne
10. 6. 2014, z nalezu psychologa Mgr. L. S. ze dne 22. 5. 2014, z nalezu psychiatra
MUDr.L. T. ze dne 23.6.2014 z uplné spisové dokumentace =zalozené v
posudkovém spise Zalobkyné vedeném OSSZ v Ostravé. Jako rozhodujici zdravotni
postizeni uvedla posudkova komise v pfipadé zalobkyné tézkou depresi pfi
somatickém onemocnéni — duplicitnim karcinomu prsu oboustranné se znamkami
neuropatie postradicni pravé horni koncCetiny odpovidajici pfiloze k vyhlasce C.
359/2009 Sb. kapitole V., polozky 4d, podle které hodnotila pokles pracovni
schopnosti 0 60%, pro pocinajici postradicni komplikace hornich kon&etin posudkova
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komise rozhodla o zvySeni poklesu pracovni schopnosti o dalSich 10 % na celkovych
70%.

Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 s.f.s. pfi pfezkoumavani
napadeného rozhodnuti Zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu
byl dan v dobé rozhodovani Zalovaného spravniho organu. Pfitom dospél k zavéru,
Ze zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti 20. 8. 2014 byla invalidni ve
tretim stupni. Podle ust. § 39 odst. 1 zdkona €. 155/1995 Sb. ve znéni pozdéjSich
predpisu je totiz pojisténec invalidni, jestlize z duvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35%. Podle
odst. 2 téhoz ustanoveni, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o
35%, avsak nejvice o0 49%, jedna se o invaliditu |. stupné, jestlize poklesla nejméné o
50%, av8ak nejvice o0 69%, jedna se o invaliditu Il. stupné a jestlize poklesla nejméné
0 70%, jedna se o invaliditu Ill. stupné. Pokles pracovni schopnosti u Zalobkyné cinil
minimalné 70 %, pfiemz tento zavér jednoznacné vyplyva z citovaného posudku PK
MPSV CR, o jehoz uplnosti, spravnosti a presvédgivosti nema krajsky soud diivodu
pochybovat. Posudkova komise posuzovala zdravotni stav zalobce ve slozeni z
posudkového Iékafe a dalSiho odborného Iékafe — psychiatra, tj. zoboru
odpovidajicimu postizeni Zzalobkyn&. PK MPSV CR fadné zhodnotila tplnou zdravotni
dokumentaci Zalobce a svym posudkovym hodnocenim vyvratila zavéry posudku
lékafe OSSZ Ostrava, tak i CSSZ v fizeni o namitkach Zalobce.

JelikoZ u Zalobkyné k datu 20. 8. 2014 Slo o tfeti stupen invalidity, krajsky soud
v souladu s ust. 78 odst. 1 s.f.s. napadené rozhodnuti Zalované pro vady fizeni
zrusil a véc ji vratil k dalimu Fizeni. Zalovana v priibéhu dal$iho fizeni je vazana
zavaznym nazorem krajského soudu a to, ze zalobkyné je invalidni ve tfetim stupni
od Cervence 2011, pficemz toto hodnoceni se nezménilo ani v ¢ervnu 2014.

Zadnému z ugastnik nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladd fizeni, nebot
v fizeni uspésné Zalobkyni zadné prokazatelné naklady nevznikly (§ 60 odst. 1
s. F. s.).

P ouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k NejvySSimu
spravnimu soudu v Brné ve Ihuté dvou tydnu ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné, ve dvojim vyhotoveni.
Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni
stéZovatele advokatem, pokud stézovatel sam nema vysokoSkolské
pravnicke vzdélani.

V Ostravé dne 17. prosince 2015

JUDr. Petr Indracek
samosoudce



