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USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudkyni JUDr. Markétou Lehkou, Ph.D.
v pravni véci Zalobce: P. S., nar. , X, bytem ,X“ zastoupeného JUDr. Michalem
Vejlupkem, advokatem se sidlem v Usti nad Labem, Hradist& &. p. 97/4, PSC 400 01, proti
7alované: Ceské spravé socialniho zabezpedeni, se sidlem v Praze 5,
ul. K¥izova &. p. 25, PSC 225 08, v fizeni o Zalob& proti rozhodnuti Zalované ze dne
7.5.2015,¢. j. ,X*, o invalidnim dichodu,
takto:

L. Rizeni se zastavuje.
I1. Zadny z u€astnikii n e m 4 pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odiavodnéni:

Zalobce se prostiednictvim svého pravniho zastupce Zalobou podanou ke zdej§imu
soudu v zdkonem stanovené lhiité domahal zruieni rozhodnuti Zalované Ceské spravy
socialniho zabezpeceni ze dne 7. 5. 2015, €. j. ,, X%, jimZ byly zamitnuty jeho nadmitky proti
rozhodnuti Zalované ze dne 6. 3. 2015, ¢. j. ,,X*, kterym byla zamitnuta jeho Zadost o
invalidni dtchod pro nesplnéni podminek ustanoveni § 38 zdkona ¢.155/1995 Sb., o
diichodovém pojisténi, v platném znéni, s odiivodnénim, ze podle posudku Okresni spravy
socidlniho zabezpegeni v Usti nad Labem ze dne 16. 2. 2015 Zalobce neni invalidni, nebot
jeho pracovni schopnost z diivodu dlouhodbé neptiznivého zdravotniho stavu mu poklesla
pouze o 30%.

Podanim ze dne 7. 1. 2016, které bylo soudu v elektronické podobé doruceno téhoz
dne, vSak vzal zalobce prostfednictvim svého pravniho zastupce tuto zalobu vyslovné zpét,
patrné v reakci na obsah posudku Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci ze
dne 8. 10. 2015.

S ohledem na skutecnost, ze projev vile zalobce, jimz doslo ke zpétvzeti predmétné
zaloby, je zcela jednoznaény a nevzbuzuje pochybnosti o tom, ze jim zalobce zamyslel
ukoncéeni pfedmétného soudniho fizeni jeho zastavenim, soud tudiz v souladu sust. § 47
pism. a) zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozd¢jsich predpisii (dale jen
»S. I. 8.%), fizeni o pfedmétné Zalob¢€ ve vyroku ad I. tohoto usneseni zastavil.

Z diivodu zastaveni fizeni soud soucasné v souladu s ust. § 60 odst. 3 vty prvni s. f. s.
ve vyroku ad II. tohoto usneseni neptiznal zddnému z ucastnikii pravo na nahradu naklada
fizeni, nebot’ k zastaveni nedoSlo v disledku pozdé€jsiho chovani zalované ¢i uspokojeni



Pokrac¢ovani 78Ad 14/2015

zalobce, a proto zalobce nema proti zalované pravo na nahradu nakladi fizeni dle véty druhé
téhoZ ustanoventi s. f. s.

Pro tUplnost soud poznamenava, ze v predmétném piezkumu Zalobou napadeného
rozhodnuti jsou pro soud v zasad¢ urCujici zaveéry odborného posudku vypracovaného
k zadosti soudu Posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci v Usti nad Labem ze
dne 8. 10. 2015. Proto pokud dojde u zalobce k n¢jaké zméné (zhorSeni) jeho zdravotniho
stavu, nic mu nebrani v tom, aby u Zalované opétovné zazadal o ptiznani invalidniho diichodu
a inicioval tak nové spravni fizeni v¢etné ptipadného soudniho pfezkumu v ramci spravniho
soudnictvi.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasa¢ni stiznost ve lhité¢ dvou tydnii ode
dne jeho doruCeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urCil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhlity na sobotu, ned€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nésledujici pracovni den. ZmeSkani lhuty
k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodl uvedenych vust. § 103 odst. 1
s.T.s. a kromé¢é obecnych ndlezitosti poddni musi obsahovat oznaceni
rozhodnuti, proti némuz smeétuje, v jakém rozsahu a z jakych divodl jej
stéZovatel napadd, a idaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakond vyzadovano pro vykon advokacie.

V Usti nad Labem dne 11. ledna 2016

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D. v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Iva Tovarova



