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USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Ivonou Subrtovou
ve véci zalobkyné D. S., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni,
Kfizova 25, Praha 5, o starobni dudchod, k zalobé Zalobkyné proti rozhodnuti
Zalované ze dne 8. 9. 2015, €. j. 555 731 1540/315-LPA, takto:

l. Rizeni o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 8. 9. 2015, ¢&. j.
555731 1540/315-LPA se zastavuje.

Il. Zadny z Géastnikd n e m & pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

VC€as podanou zalobou se Zalobkyné domahala pfezkoumani rozhodnuti
Zalované ze dne 8. 9. 2015, €. j. 555731 1540/315-LPA, jimz zamitla namitky
Zalobkyné a potvrdila rozhodnuti Zalované ze dne 1. 7. 2015, €. j. 555 731 1540,
kterym Zalobkyni pfiznala ode dne 1. 9. 2015 dle ustanoveni § 29 odst. 1 pism. g)
zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjSich predpist (dale
jen zdp) starobni dichod ve vysi 14 036 KE mésicné.

V pribéhu fizeni pfed soudem Zalovana dne 17. 12. 2015 soudu sdélila, ze
hodla Zalobkyni plné uspokoijit ve smyslu ustanoveni § 62 odst. 1 zakona €. 150/2002
Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdé&jsSich predpisu (dale jen ,s.F.s.). Z tohoto
divodu pozadala o stanoveni lhlty, v niz je tfeba takové rozhodnuti vydat (§ 62 odst.
2s.f.s.).

Podle § 62 odst. 1 s. . s. plati, ze dokud soud nerozhodl, mize odpurce vydat
nové rozhodnuti nebo opatfeni, popfipadé provést jiny ukon, jimiz navrhovatele
uspokoji. Svuj zamér navrhovatele uspokojit sdéli spravni organ soudu a vyzada si
spravni spisy, pokud je jiz soudu pfedlozil. Podle odstavce 2 citovaného ustanoveni
pfedseda senatu stanovi l|hatu, v niz je tfeba rozhodnuti vydat a oznamit je
navrhovateli a soudu. Podle odstavce 3 citovaného ustanoveni, dojde-li oznameni
odpurce o vydani nového rozhodnuti soudu, vyzve soud navrhovatele, aby se ve
stanovené |haté vyjadrfil, zda je postupem spravniho organu uspokojen. Podle
odstavce 4 citovaného ustanoveni, soud fizeni usnesenim zastavi, sdéli-li
navrhovatel, Ze je uspokojen.
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Usnesenim ze dne 21.12. 2015 soud stanovil Zalované lhutu k vydani nového
rozhodnuti ve smyslu ust. § 62 odst. 2 s. f. s.

pokracovani

Zalovana soudu dne 4. 2. 2016 oznamila, Ze dne 28. 1. 2016 vydala
rozhodnuti €. j. R-28.1.2016-4210/555 731 1540, kterym Zzalobkyni pfiznala dle § 56
odst. 1 zdp ode dne 1. 9. 2015 starobni dichod ve vySi 14 301,-KE mési¢né, a tim
piné uspokojila pozadavky zalobkyné ve smyslu § 62 odst. 1 s. . s. Navrhla, aby
soud Fizeni zastavil. Citované rozhodnuti pfilozila.

Soud ve smyslu ustanoveni § 62 odst. 3 s. . s. nasledné vyzval Zalobkyni
k vyjadfeni, zda byla postupem spravniho organu uspokojena.

Podanim ze dne 12. 2. 2016 zalobkyné soudu sdélila, Ze obdrzela nové
rozhodnuti Zalované ze dne 28. 1. 2016, kterym byla plné uspokojena ve smyslu ust.
§ 62 odst. 1 s. F. s. a navrhla, aby soud fizeni zastavil.

Podle § 47 pism. b) s. f. s. soud fFizeni usnesenim zastavi, prohlasi-li
navrhovatel, Zze byl postupem spravniho organ piné uspokojen (§ 62 s. . s.).

Na zakladé vySe uvedenych skutecnosti je zfejmé, Ze zalobkyné byla postupem
spravniho organu uspokojena, coz vyslovné prohlasila, a proto soud fizeni dle ust. §
47 pism. b) s. f. s. zastavil.

Protoze Fizeni bylo zastaveno, soud vyrokem Il. ur€il, Ze zadny z ucastniku
nema pravo na nahradu nakladui fizeni (§ 60 odst. 3, véta prvni s. F. s.).

Pouceni :

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve Ihuté dvou tydnU ode
dne jeho doru€eni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvy8Siho spravniho soudu, se sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje NejvysSi spravni soud.

Lhata pro podani kasacéni stiznosti kon&i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urCil pocatek Ihity (den doru€eni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
Ihaty nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani Ihuty k podani kasacni stiznosti
nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z duvodi uvedenych v § 103 odst. 1s.F. s. a
kromé& obecnych nalezZitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyZadovano pro vykon advokacie.
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V Hradci Kralové dne 17. unora 2016

JUDr. Ivona Subrtova, v. r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
Iveta Skopova



