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Usneseni

Krajsky soud v Praze rozhodl v senaté¢ slozeném z piedsedkyné Olgy Stranské
a soudcti JUDr. Véry Simtinkové a JUDr. Milana Podhrazkého v pravni véci zalobkyné L. K.,
bytem x, zastoupené JUDr. Veronikou Vlkovou, advokatkou se sidlem T. G. Masaryka 53,
360 01 Karlovy Vary, proti zalovanému Krajskému airadu Stiredoceského kraje se sidlem
Zborovska 11, 150 21 Praha 5, vfizeni o Zzalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne
29.3.2013 ¢. 3. 050404/2013/KUSK, o odstranéni stavby,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z u¢astnikii nema pravo na nahradu nakladi Fizeni.
Oduvodnéni

Zalobkyné podala Zalobu proti rozhodnuti Zalovaného vy$e oznadenému, kterym
zalovany rozhodl o jejim odvolani proti rozhodnuti Mé&stského ufadu v Sadské, odboru
vystavby, tGzemniho planovani a Zivotniho prostfedi ze dne 19. 12. 2012 &. j. SU
1225/4405/2012/Sch tak, Ze jeji odvolani zamitl a rozhodnuti spravniho organu 1. stupné
potvrdil. Rozhodnutim M¢stského ufadu v Sadské, odboru vystavby, tzemniho planovani
a Zivotniho prostfedi, bylo Zalobkyni nafizeno odstranéni provedenych stavebnich uprav
a nastavby stiechy rodinného domu ¢p. x na pozemku p. €. x v kat. 01z. Sadska s tim, aby vse
uvedla v predesly stav.

Dne 21. 1. 2016 bylo soudu doruceno podéani zalobkyng, ve kterém navrhla
pokraCovani v pferuSeném fizeni a uvedla, ze Zalobu bere zpét, nebot’ Méstsky urad v Sadské-
odbor vystavby, uzemniho planovani a zivotniho prostiedi, dne 21. 10. 2015, pod ¢&. j.
MUS/2282/3520/2015/SU/Sch vydal nové rozhodnuti o dodate¢ném povoleni stavby, tedy
diivodem zpétvzeti je jeji uspokojeni. Zadala, aby ji soud pfiznal proti Zalovanému pravo na
nahradu nakladii fizeni ve vysi 37.733,20 K&. Zadost o piiznani prava na nahradu nakladi
fizeni odivodnila tim, ze Méstsky urad v Sadské, odbor vystavby, tzemniho planovani a
zivotniho prostfedi, nejprve, podle jejtho ndzoru nedivodné, nové fizeni o dodateCném
povoleni stavby zahdjené na zékladé nové zadosti, zastavil, na zdklad¢ jejiho odvolani
usneseni o zastaveni fizeni o dodatecné povoleni stavby zrusil a dne 21. 10. 2015, pod
&.j. MUS/2282/3520/2015/SU/Sch vydal nové rozhodnuti o dodate¢ném povoleni stavby
»Stavebni Upravy a ndstavba stfechy rodinného domu €. p. x* na pozemku parc.c. x v k.G
Sadska, ¢imz ji po n€kolika letech vynalozeného Gsili a vydanych nékladt plné vyhoveél.

Soud s ohledem na podani Zalobkyné, Ze bere zalobu zpét, fizeni podle § 47 pism. a)
zéakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozd¢jsich predpisi (s. t. s.), zastavil.

Pokud jde o pfiznani prava na nahradu naklada fizeni, soud vychazel z § 60 odst. 3
s. T. s., podle kterého ,,Zédn}’/ z GCastnikll nema pravo na nahradu nékladi fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno nebo zaloba zamitnuta. Vzal-li v§ak navrhovatel podany névrh zpét pro pozdéjsi
chovani odptrce nebo bylo-li fizeni zastaveno pro uspokojeni navrhovatele, ma navrhovatel
proti odpirci pravo na nahradu naklada fizeni.
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Ze 7adosti zalobkyné ze dne 6. 8. 2015 o pferuSeni fizeni o Zalob& proti rozhodnuti
Krajského uradu Stiedoceského kraje ze dne 29. 3. 2013, ¢. j. 050404/2013/KUSK, kterou
zaslala zdejSimu soudu, vyplyva, ze o preruSeni fizeni o zalob¢é z4da proto, ze podala novou
z4dost o dodate¢né povoleni stavby, kdyZz vlastnici sousedniho pozemku, do jehoz prostoru
stavba zasahuje, Zalobkyni nasledné ud¢lili s prfesahem ¢asti provedené stavby souhlas.

Z rozhodnuti Mé¢éstského uradu v Sadské-odboru vystavby, tzemniho planovani
a zivotniho prostiedi, ze dne 21. 10. 2015, &. j. MUS/2282/3520/2015/SU/Sch, soud zjistil, Ze
tento spravni organ 1. stupné vydal na zadost zalobkyné¢ o dodatecné povoleni stavby ze dne
9.7.2015 nové rozhodnuti o dodate¢né povoleni stavby ,,Stavebni Gpravy a ndstavba stiechy
rodinného domu ¢p. x* na pozemku parc. x v k.u. Sadska. Toto rozhodnuti spravni organ
odtvodnil tim, Ze dne 9. 7. 2015 podala zalobkyné zadost o dodatecné povoleni stavby, které
bylo jiz v minulosti zamitnuto rozhodnutim ze dne 15. 8. 2012. Vzhledem k tomu, Ze nastaly
nové skute¢nosti, doslo k sousedské dohodé¢ a byl predlozen souhlas vlastnika sousedniho
pozemku s presahem stfechy na jeho pozemek (jehoz nedolozeni bylo difive ptekazkou pro
dodate¢né povoleni stavby) a stavbu bylo mozné dodatecné povolit podle § 129 odst. 3
stavebniho zakona, stavebni tifad stavbu dodate¢né povolil.

Z vyse citovanych listin musel soud ucinit zavér, ze divodem zpétvzeti zaloby
zalobkyné bylo sice vydani nového rozhodnuti o dodatecné povoleni stavby spravnim
organem 1. stupng, ale divodem, pro¢ toto rozhodnuti bylo vydano nebylo nic jiného, nez ze
zalobkyné k nové zadosti o dodatecné povoleni stavby pfipojila souhlas sousedl s presahem
stfechy na jejich pozemek, ktery v plivodnim fizeni nemeéla, a proto bylo také po pravni moci
ptvodniho rozhodnuti, kterym byla zadost Zalobkyné o dodate¢né povoleni stavby zamitnuta,
vydano dne 19. 12. 2012 rozhodnuti, kterym bylo zalobkyni natizeno odstranéni stavby.

Soud proto neshledal divod, pro pfiznani prava na ndhradu nakladii fizeni zalobkyni
arozhodl, Zze z4dny z Gi¢astnikli nemd pravo na ndhradu nékladi fizeni podle véty prvni § 60
odst. 3s.1.s.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve lhité¢ dvou tydni ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské ndmésti 6, Brno. O kasac¢ni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery ur€il pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhlity na sobotu, ned¢€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nésledujici pracovni den. ZmeSkani lhuty
k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiZznost lze podat pouze z ditvodii uvedenych v § 103 odst. 1 s. 1. s.
a krom¢ obecnych nélezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti,
proti némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych divodi jej stéZovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V tizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem, to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedné nebo
jej zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakoni vyzadovano pro vykon advokacie.



Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
1ze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 25. ledna 2016

Olga Stranska,v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost:
Bozena Koufimova


http://www.nssoud.cz/

