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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Ivonou Subrtovou
ve véci zalobkyné P. L., bytem X, zastoupené Ing. Milanem Tichym, obecnym
zmocnéncem, bytem D. V. 119, R. n. K., proti Zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni, se sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5, pracovisté Hradec Kralové,
Slezska 839, 502 00 Hradec Kralové, v fizeni o zalobé proti rozhodnuti zalované o
namitkach ze dne 1. 7. 2015, ¢&.j. 7860153411/46091-KRM, o invalidni ddchod,
takto:

. Rozhodnuti zalované ze dne 1. 7. 2015, €. j. 7860153411/46091-KRM a
rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeéeni ze dne 27. 4. 2015, &. j.
R-27.4.2015-424/786 015 3411, se zru S uji avéc se vraci
zalované k dalSimu fizeni.

Il. Zadny z Géastnikd nema pravo na nahradu nakladd Fizeni.

Oduvodnéni :

VEas podanou Zalobou se Zalobkyné domahala pfezkoumani rozhodnuti
Zalované ze dne 1. 7. 2015, jimz zalovana zamitla namitky Zalobkyné a potvrdila
rozhodnuti Zalované ze dne 27. 4. 2015, €. j. R-27.4.2015-424/786 015 3411, kterym
zalobkyni pfiznala od 3. 2. 2015 invalidni diichod pro invaliditu tfretiho stupné
podle ustanoveni § 38 pism. a) zakona ¢&. 155/1995 Sb., o diuchodovém pojisténi,
ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen zdp) s odivodnénim, Ze podle posudku
Okresni spravy socialniho zabezpeceni Rychnov nad Knéznou ze dne 17. 3. 2015
(dale jen OSSZ) je zalobkyné invalidni pro invaliditu tfetiho stupné. Dle uvedeného
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posudku poklesla z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pracovni

schopnost Zalobkyné o 70%.

V odldvodnéni rozhodnuti ze dne 1. 7. 2015 zalovana uvedla, ze pfezkoumala
napadené rozhodnuti v celém rozsahu vcetné rozsahu uplatnénych namitek,
posoudila invaliditu Zalobkyné, pficemz odkazala na vypracovany novy posudek o
invalidité ze dne 30. 6. 2015, dle néhoz je Zalobkyné invalidni dle § 39 odst. 1 zdp,
jde o invaliditu tfetiho stupné dle § 39 odst. 2 pism. c¢) zdp, Zalobkyné& neni schopna
vydéleéné cCinnosti za zcela mimoradnych podminek. Konecna mira poklesu
pracovni schopnosti z dlivodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byla timto
posudkem o invalidité stanovena ve vysi 70%. Zalovana vyjmenovala rozhoduijici
odborné |ékaiské nalezy, z nichz v ramci namitkového fizeni vychazela, diagnosticky
souhrn onemocnéni Zzalobkyné a oddvodnila, Ze rozhodujici pfi€inou jejiho
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles
jeji pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole V (duSevni poruchy
a poruchy chovani), polozce 3e (schizofrenie, schizofrenni poruchy a poruchy s bludy
— zvlast tézké postizeni) prilohy k vyhlasce Ministerstva prace a socialnich véci €.
359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, pro které se
stanovuje procentni rozmezi miry poklesu pracovni schopnosti 70-80%. Lékai Ceské
spravy socialniho zabezpeéeni (dale jen CSSZ) uvedl, Ze rozhodujicim zdravotnim
postizenim je nediferencovana schizofrenie, s v.s. postprocesualnim defektem s non
compliance klécbé, jedna se o zvlast tézké postizeni. K vznesenym namitkam
Zalobkyné ohledné nesouhlasu s datem vzniku invalidity uvedl, Zze se ztotoznil
s lékafem OSSZ Rychnov nad Knéznou ve stanoveni data vzniku invalidity dnem 3.
2. 2015, tj. nastupem do Psychiatrické nemocnice Havlickiv Brod. Dale uvedl, ze
neni mozné stanovit datum vzniku invalidity od roku 1995, kdy doSlo k propuknuti
nemoci, ktera vedla k invalidité, nebot' v té dobé jesté nebylo jasné, jak se bude
zdravotni postizeni dale vyvijet. Zavérem Zalovana uvedla, Ze posudkem o invalidité
ze dne 30. 6. 2015 byl potvrzen zavér posudku OSSZ ze dne 17. 3. 2015 o tom, Ze
Zalobkyné je invalidni pro invaliditu tfetiho stupné ode dne 3. 2. 2015.

V podané Zalobé Zalobkyné stejné jako v namitkach uvedla, Ze s pfiznanim
invalidniho ddchodu souhlasi, nesouhlasi vSak s datem, od kterého ji byl invalidni
didchod pfiznan. Je pfesvédcena, ze Zalovana nespravné posoudila otazku vzniku jeji
invalidity. Oba vypracované zdravotni posudky ve spravnim fizeni neoduvodnuiji,
proC praveé hospitalizace ma byt poCatkem invalidity, kdyz hospitalizace byla pouze
disledkem choroby projevujici se jiz od roku 1995. Po celou dobu od prvniho
projevu choroby je zalobkyné pod vlivem medikament( a opakované se jeji zdravotni
stav zhorSuje a nasledné opét stabilizuje. Ostatné v minulosti byla hospitalizovana
nékolikrat (v roce 1996, 1999, 2004, 2008). Dne 3. 2. 2015 doslo pouze k jednomu
ze zhorSeni zdravotniho stavu s naslednou hospitalizaci. Zalobkyn& sice byla
opakované zaméstnana, Slo vSak pouze o kratkodobé pracovni poméry a meéné
kvalifikovanou praci, kdy v dusledku nemoci byly pracovni vysledky a kazen
neuspokojivé a pracovné pravni vztah byl vzdy po kratké dobé& ukoncCovan.
Opakované ataky choroby a nepfedvidatelné kolisani zdravotniho stavu Ccinily
vydéleCnou cCinnost znacné obtiznou az nemoznou po celou dobu trvani nemoci.
Zalobkyné je tak pfesvéddena o tom, Ze se v jejim pfipadé jedna o tzv. invaliditu
zmladi a méla by ji byt pfiznana jiz k datu dosazeni zletilosti. Navrhla, aby soud
napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil Zalované k dalSimu fizeni.
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Soud pFfezkoumal napadené rozhodnuti podle § 75 odst. 2 zakona ¢&.
150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. F. s.“) v mezich zalobnich bodd,
pficemz vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani

spravniho organu (§ 75 odst. 1 s.f.s.). O zalobé rozhodl pfi jednani.

Z lékafské dokumentace OSSZ Rychnov nad Knéznou posudkem o
zdravotnim stavu Zalobkyné ze dne 17. 3. 2015 soud zjistil, Ze lékarka OSSZ
oznaCila za rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
Zalobkyné s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles jeji pracovni schopnosti zdravotni
postizeni uvedené v kapitole V, polozce 3e pfilohy k vyhlaSce €. 359/2009 Sb., pro
které stanovila miru poklesu pracovni schopnosti na dolni hranici 70%. Dle
ucinéného zavéru je Zalobkyné invalidni dle § 39 odst. 1 zdp, jde o invaliditu tfetiho
stupné dle § 39 odst. 2 pism. ¢) zdp, neni schopna vydéle¢né &innosti za zcela
mimoradnych podminek.

V zaznamu o jednani CSSZ — Lékaiské posudkové sluzby, pracovisté pro
namitkové fizeni, Hradec Kralové ze dne 30. 6. 2015 (novy posudek o invalidité), je
uveden vyc€et rozhodujicich podkladi — lékafskych zprav o zdravotnim stavu
zalobkyné, diagnosticky souhrn onemocnéni zalobkyné (zjistén ve shodé s lékafkou
OSSZ) a vysledek posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti.
Posudkové zhodnoceni a zavér je uveden vySe v Casti popisujici odlvodnéni
napadeného rozhodnuti.

V projednavané véci se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem a
v takovém pripadé je rozhodnuti soudu zavislé predevSim na odborném lékarském
posouzeni. Ve spravnim soudnictvi ve vécech ddchodového pojisténi posuzuji
zdravotni stav a pracovni schopnost pojisténcu Posudkové komise Ministerstva
prace a socialnich véci (dale také jen PK MPSV nebo PK nebo komise), jak vyplyva z

§ 4 odst. 2 zakona ¢&. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeceni, v platném znéni.

Z téchto divodu pozadal krajsky soud PK MPSV s pracovistém v Hradci
Kralové o vypracovani posudku, ktery byl vyhotoven po jednani komise konaném
dne 7. 1. 2016. Komise zasedala v fadném slozeni za ucasti odborného Iékafe z
oboru psychiatrie, zdravotni stav zalobkyné hodnotila na podkladé spisové
dokumentace OSSZ, spisové dokumentace CSSZ - Lékarské posudkové sluzby,
pracovisté pro namitkové fizeni a odbornych |ékafskych nalezl v nich obsazenych
(psychiatrické nalezy od roku 1997 do soucasnosti), na podkladé zdravotnické
dokumentace od oSetfujiciho praktického Iékafe a na zakladé vlastnich poznatkd. Po
jejich vyhodnoceni stanovila PK za rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu Zalobkyné s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni
schopnosti paranoidni schizofrenii. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti
stanovila podle kapitoly V, polozky 3e pfilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb. na 70%,
ktera se ve smyslu § 3 a 4 citované vyhlasky neméni. PK podrobné popsala pribéh,
vyvoj a lé¢bu rozhodujiciho zdravotniho postiZzeni Zalobkyné od prvni hospitalizace
dlouhodobému zhorSeni zdravotniho stavu doSlo v kvétnu 2014 (v pfedchozim
obdobi zhorSeni zdravotniho stavu bylo, & mohlo byt feSeno doCasnou pracovni
neschopnosti). Ode dne 6. 5. 2014 (kontrolni vySetfeni) byla dlouhodoba nekvalitni
remise onemocnéni, dle posudkové komise byla Zalobkyné od tohoto data plné
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invalidni. V kratkém cCasovém odstupu byla Zalobkyné opét hospitalizovana pro
zhorSeni psychickych potizi, v unoru 2015 byla hospitalizovana na psychiatrické
klinicet FN Hradec Kralové, nasledné prelozena do psychiatrické léCebny
v Havlickové Brodé, kde byla hospitalizovana az do dne 3. 4. 2015. Nasledné az do
souCasné doby dochazi do ambulantni psychiatrické péce. Dle PK prozatim
Zalobkyné neni schopna soustavné vydéle¢né Cinnosti. PK v posudkovém zavéru
uvedla, Ze Zalobkyné je invalidni dle § 39 odst. 1 zdp, jde o invaliditu tfetiho stupné
dle § 39 odst. 2 pism. ¢) zdp, neni schopna vydéle¢né Cinnosti za zcela mimofadnych
podminek. PK dale oduvodnila, Ze je ve shodé s Iékafem LPS OSSZ ze dne 17. 3.
2015 a lékafem CSSZ LPS ze dne 30. 6. 2015 ve stupni invalidity, na zakladé
dolozenych nalezii se vSak PK liSi datem vzniku invalidity zalobkyné, ktery
stanovila ode dne 6. 5. 2014.

PFi jednani soudu Zalobkyné uvedla, Ze souhlasi se zavérem posudku PK
v Hradci Kralové ze dne 7. 1. 2016, kterym byla posouzena jako invalidni pro
invaliditu tfetiho stupné ode dne 6. 5. 2014. Setrvala na zruSeni napadeného
rozhodnuti, naklady fizeni nezadala. Povéfena pracovnice Zalované ponechala
konecné rozhodnuti na uvaze soudu, naklady fizeni nezadala.

Soud hodnotil provedené dukazy jednotlivé i v jejich souhrnu i s dlikazy
provedenymi v fizeni pfed spravnim organem (§ 77 odst. 2 s. f. s.) a po provedeném
dokazovani v navaznosti na pfislusna zakonna ustanoveni dospél k zavéru, ze
zaloba je duivodna.

Soud dospél k nasledujicim skutkovym a pravnim zavérim:

Podle ustanoveni § 39 odst. 1 zdp je pojisténec invalidni, jestlize z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %.

V odstavci (2) cit. ustanoveni je uvedeno, Ze jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla
a) nejméné o 35 %, avSak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avSak nejvice o0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Procentni miry poklesu pracovni schopnosti jsou uvedeny v pfiloze k
vyhlasce €. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni
schopnosti a nalezZitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni

schopnosti pro ucely invalidity (vyhlaSka o posuzovani invalidity).

Podle ustanoveni § 2 odst. 1 cit. vyhlasky €. 359/2009 Sb., je pro stanoveni
procentni miry poklesu pracovni schopnosti nutné urcit zdravotni postizeni, ktera jsou
pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce, a jejich vliv na
pokles pracovni schopnosti pojisténce.

Je-li pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce vice
zdravotnich postizeni, jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti
stanovené pro jednotliva zdravotni postizeni se nescitaji; v tomto pfipadé se urci,
které zdravotni postizeni je rozhodujici pfi€inou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu, a procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle
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tohoto zdravotniho postizeni se zfetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich
postizeni na pokles pracovni schopnosti pojisténce. Za rozhodujici pficinu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu se povazuje takové zdravotni postizeni,
které ma nejvyznamnéjSi dopad na pokles pracovni schopnosti pojisténce (odst. 3 cit.
ustanoveni).

Rozhodnuti o naroku na invalidni dlchod je zavislé pfedevSim na Iékarfském
odborném posouzeni. Soud, ktery sam nema odborné medicinské znalosti, vychazel
pfi hodnoceni dukazu z provedenych odbornych Iékafskych posouzeni zdravotniho
stavu Zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti.

Napadenym rozhodnutim ve spojeni s prvoinstanénim rozhodnutim byl
Zalobkyni pfiznan od 3. 2. 2015 invalidni duchod pro invaliditu tfetiho stupné podle
data vzniku jeji invalidity. V Fizeni pfed soudem bylo posudkem PK MPSV ze dne 7.
1. 2016 prokazano, Ze zalobkyné byla invalidni pro invaliditu tfetiho stupné jiz ode
dne 6. 5. 2014. Zalobkyné s timto datem souhlasila. Soud své kone&né rozhodnuti
opira o zavéry posudku PK MPSV ze dne 7. 1. 2016, ktery povaZuje za objektivni,
uplny a presvédcivy, posudek obsahuje analyzu zdravotniho stavu zZalobkyné od roku
1996, podrobné hodnoti rozhodujici odborné |ékafské nalezy a obsahuje nalezité
odlvodnéni posudkového zavéru, co do stanoveni data vzniku invalidity.

Vzhledem k vySe uvedenému je zifejmé, Ze v fizeni pfed spravnim organem
tak doslo k vadam, pro které krajskému soudu nezbylo, nez zrusit Zalobou napadené
rozhodnuti zalované, jakoz i rozhodnuti zalované prvniho stupné pro vady fizeni
podle § 76 odst. 1 pism. b) s. f. s., nebot soud zjistil skutkovy stav véci jinak, nez
zalovana v pavodnim spravnim fizeni. Sou€asné soud vraci véc zalované k dalSimu
fizeni (§ 78 odst. 4 s. f. s.), vnémz zalovana bude vychazet z vysledkl zjisténych
krajskym soudem, tedy, ze Zalobkyné byla jiz k datu 6. kvétna 2014 invalidni pro
invaliditu tfetiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) zdp. Pravnim nazorem, ktery
soud vyslovil ve zruSujicim rozsudku, je v dalSim Fizeni spravni organ vazan ( § 78
odst. 5s.F.s.).

Vyrok o nahradé nakladd fizeni soud oduvodruje ustanovenim § 60 odst. 1 s.
F. s. Usp&3na zalobkyné by méla pravo na nahradu nakladi fizeni pfed soudem proti
Zalované, kterd ve véci Uspéch neméla. Zalobkyn& vSak Zadné naklady Fizeni
nepozadovala, a proto soud nepfiznal Zzadnému z uc€astnikd pravo na jejich nahradu.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve Ihuté dvou tydnU ode
dne jeho doru€eni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvy8Siho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje NejvysSi spravni soud.

Lhata pro podani kasacéni stiznosti kon&i uplynutim dne, ktery se svym
oznaCenim shoduje se dnem, ktery urCil pocatek Ihity (den doru€eni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den lhaty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
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Ihaty nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani Ihuty k podani kasaéni stiznosti

nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s.f. s. a
kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz smérfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stéZovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V Fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zameéstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyZadovano pro vykon advokacie.

V Hradci Kralové dne 5. inora 2016

JUDr. Ivona Subrtova, v. r.
samosoudkyné



