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USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Magdalenou
Jezkovou ve véci zalobkyn& J. A., bytem v X , proti Zalované Ceské spravé
socialniho zabezpeceni, se sidlem v Praze 5, Kfizova 25, v fizeni o Zalobé proti
rozhodnuti Zalovaného ze dne 17. Cervna 2015, €.j. X,takto:

I. Zaloba se odmita.

Il. Zadny z Géastnikii nema pravo na nahradu nakladi Fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobkyn& napadla podanim, zjehoz obsahu lze dovodit, e se jedna o
Zalobu, shora identifikované rozhodnuti Zalovaného, jimz byly zamitnuty jeji namitky
proti rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeéeni ze dne 22. 4. 2015, &,j. R-
22.4.2015X, a dané rozhodnuti potvrzeno.

Uvedené podani podala Zalobkyné k Zalovanému a ten jej postoupil
krajskému soudu. Z predlozenych podkladl je pfitom zifejmé, Ze Zzalovana u
Zalobkyné zahdjila rozhodnutim ze dne 22. 4. 2015 srazky z dlichodu. Namitky proti
tomuto rozhodnuti byly Zalovanou zamitnuty. Napadenym rozhodnutim byla
Zalobkyné informovana, Zze proti nému muize podat u vécné a mistné prislusného
soudu Zalobu. Podani zalobkyné ze dne 11. 1. 2016 tedy ve smyslu shora
uvedeného povaZzuje krajsky soud za Zalobu podanou proti rozhodnuti spravniho
organu dle ust. § 65 zakona €. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen
»S.1.8.%)

Rizeni o této Zalob& nemohlo prob&hnout a krajsky soud ji ve smyslu ust. § 46
odst. 1 pism. b) s.F.s. musel odmitnout jako opozdénou.

Z dodejky zaloZzené ve spravnim spise vyplynulo, Zze shora uvedené
rozhodnuti bylo Zalobkyni doru¢eno dne 22. 6. 2015. V souladu s ust. § 72 odst. 1
s.f.s. |Ize Zalobu proti rozhodnuti vydanému v oblasti vefejné spravy podat do dvou
mésicu poté, kdy rozhodnuti bylo zalobci oznameno doruéenim pisemného
vyhotoveni. Ze shora vzpominaného data doruceni rozhodnuti Ize dovodit, Ze Ihuta
pro podani Zaloby uplynula ke dni 22. 8. 2015. JelikoZ tento dne pfipada na sobotu,
posledni den k moZnosti podani Zaloby pfipada na pondé&li 24. 8. 2015. Zalobkyné
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vSak zalobu sepsala dne 11. 1. 2016, z Cehoz nelze jinak nez dovodit, Ze jeji podani
dne 28. 1. 2016 bylo ucinéno opozdéné&, po marném uplynuti dvoumeésicni Ihaty.
Krajsky soud proto musel Zalobu ve smyslu shora citovaného ustanoveni s.F.s.
odmitnout jako opozdénou.

pokracovani

Vyrok o nakladech Fizeni se opira o ust. § 60 odst. 3 s.f.s. Zaloba byla
odmitnuta, a proto zadny z ucastniki nema pravo na jejich nahradu.
Poucéeni:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doru€eni u€astnikim (§ 54 odst. 5
s.f.s.).

Proti pravomocnému rozhodnuti je pfipustna kasacni stiznost, kterou Ize
podat z dlvodl a za podminek uvedenych v § 102 a nasl. s.F.s. ve Ihuté dvou tydna
po doruceni rozhodnuti ke Krajskému soudu v Hradci Kraloveé.

V Hradci Kralové dne 2. inora 2016

JUDr. Magdalena Jezkova, v. r.
samosoudkyné



