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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Zaviskou v pravni
véci Zalobce: nezl. N. M., zastoupen zastupkyni L. T., proti Zalovanému: Ministerstvo
prace a socialnich véci CR, se sidlem Na Pofi¢nim pravu 1/376, Praha 2, k Zalobé

proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 11.5.2015, ¢.j. MPSV-UM/12067/15/4S-MSK,
o prispévek na péci,

takto:

l. Zaloba se zamita.

Il. Zadnému z Ugastniki se nepFiznava nahrada nakladl fizeni.

Odavodnéni:
l.
[1] Zalobci byl odejmut pFisp&vek na pééi.
[2] V zakonné |haté u zdejSiho soudu podala Zalobu za Zalobce zastupkyné, které

byl Zalobce svéfen do péstounské péce rozhodnutim Okresniho soudu v Ostravé dne
29.4.2014 C.j. 0 P 438/2002-420. V zalobé bylo zpochybnéno objektivni posouzeni
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zvladani zakladnich zivotnich potfeb, a to zakladni zivotni potfeba orientace, oblékani
a obouvani, télesna hygiena, vykon fyziologické potfeby, komunikace, péte o zdravi
a mobilita. Navrhla zrusSit napadené rozhodnuti a véc vratit k posouzeni nezavislym
posudkovym Iékafem.

[3] Zalovany ve svém vyjadieni k Zalob& dne 5.10.2015 poptel opravnénost zaloby,
zduraznil, Zze bylo rozhodnuto na zakladé posudku posudkové komise MPSV CR ze dne
13.2.2015 a tento posudek zalovany povazuje za objektivni a presveédcivy.

[4] Zalovany rozhodnutim ze dne 11.5.2015, &.j. MPSV-UM/12067/15/4S-MSK zamitl
odvolani a rozhodnuti Ufadu prace Ceské republiky — Krajské pobogky v Ostravé ze
dne 14.10.2014 ¢&.j. 552214/2014/00I, kterym bylo rozhodnuto podle ust. § 7 a § 14
odst. 5 zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni pozdéjSich predpist
(dale jen zakon o socialnich sluzbach) odejmout ode dne 1.11.2014 pfispévek na péci,
potvrdil. V oddvodnéni se zejména opfel o posudek posudkové komise MPSV CR ze
dne 13.2.2015 se zavérem, ze nejde o osobu do 18ti let véku, ktera podle ust. § 8
odst. 1 zakona o socialnich sluzbach se povazuje za zavislou na pomoci jiné fyzické
osoby. Z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu vyzaduje kazdodenni
mimoradnou péci jiné fyzické osoby, neni vSak neschopna zvladat aspon 3 zakladni
zivotni potfeby. Dale, Ze posudkova komise provedla dopliujici posouzeni dne
16.4.2015 se shodnym zavérem jako dne 13.2.2015.

[5] Podle ust. § 8 odst. 2 zdkona €. 108/2006 Sb., ve znéni zakona €. 366/2011 Sb.
(po 31.12.2011), osoba do 18 let véku se povaZuje za zavislou na pomoci jiné fyzické
osoby ve

a) stupni | (lehka zavislost), jestlize z ddvodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvladat tfi zakladni Zivotni potreby,

b) stupni Il (stfedné tézka zavislost), jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu neni schopna zvladat ¢tyfi nebo pét zakladnich Zivotnich potfeb,

c) stupni lll (tézka zavislost), jestlize z duvodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvladat Sest nebo sedm zakladnich Zivotnich potreb,

d) stupni IV (aplna zavislost), jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvladat osm nebo devét zakladnich Zivotnich potreb,

a vyZaduje kazdodenni pomoc, dohled nebo péci jiné fyzické osoby.

[6] Podle ust. § 9 odst. 1 zakona €. 108/2006 Sb., pfi posuzovani stupné zavislosti se
hodnoti schopnost zvladat tyto zakladni Zivotni potfeby:

a) mobilita,

b) orientace,

c) komunikace,

d) stravovani,

e) oblékani a obouvani,

f) télesna hygiena,
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g) vykon fyziologické potfeby,
h) péce o zdravi,

i) osobni aktivity,

j) pé€e o domacnost.

[7] Podle § 9 odst. 4 zakona &. 108/2006 Sb. pfi hodnoceni schopnosti zviadat
zakladni Zivotni potfeby se hodnoti funkéni dopad dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu na schopnost zvladat zakladni Zivotni potreby; pritom se neprihlizi k pomoci,
dohledu nebo péci, ktera nevyplyva z funkcéniho dopadu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu.

[8] Podle ust. 9 odst. 5 zadkona €. 108/2006 Sb. pro uznani zavislosti v pfislusné
zakladni Zivotni potfebé musi existovat pfi¢inna souvislost mezi poruchou funkénich
schopnosti z duvodu nepfiznivého zdravotniho stavu a pozbytim schopnosti zviladat
zakladni Zivotni potrebu v pfijatelném standardu. Funkéni schopnosti se hodnoti
S vyuzivanim zachovanych potencialti a kompetenci fyzické osoby a vyuZivanim bézné
dostupnych pomtucek, prostiedku, pfedméti denni potfeby nebo vybaveni v domacnosti,
verejnych prostor nebo s vyuZzitim zdravotnického prostredku.

[9] Podle pfilohy €. 1 kvyhl. & 505/2006 Sb., ktera blize vymezuje posuzovani
schopnosti zvladat zakladni zivotni potieby:

a) Mobilita:

Za schopnost zviadat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna zvladat vstavani a usedani, stoj, zaujimat polohy, pohybovat se chizi krok za
krokem, popripadé i s pferuSovanim zastavkami, v dosahu alespori 200 m, a to i po
nerovném povrchu, chizi po schodech v rozsahu jednoho patra smérem nahoru i dold,
pouZzivat dopravni prostfedky vcetné bariérovych.

b) Orientace:

Za schopnost zviadat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna poznavat a rozeznavat zrakem a sluchem, mit pfiméfené dusSevni kompetence,
orientovat se ¢asem, mistem a osobou, orientovat se v obvyklém prostfedi a situacich
a pfimerené v nich reagovat.

¢) Komunikace:

Za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potiebu se povaZzuje stav, kdy osoba je
schopna dorozumét se a porozumét, a to mluvenou srozumitelnou rfeCi a psanou
zpravou, porozumeét vSeobecné pouZivanym zakladnim obrazovym symbolum nebo
zvukovym signalum, pouzivat bézné komunikacni prostfedky.

d) Stravovani:

Za schopnost zviadat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna vybrat si ke konzumaci hotovy napoj a potraviny, napoj nalit, stravu
naporcovat, naservirovat, najist se a napit, dodrzovat stanoveny dietni rezim.

e) Oblékani a obouvani:

Za schopnost zviadat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna vybrat si obleCeni a obuti pfiméfené okolnostem, oblékat se a obouvat se,
sviékat se a zouvat se, manipulovat s oble¢enim v souvislosti s dennim rezimem.

f) Télesna hygiena:

Za schopnost zviadat tuto zakladni Zivotni potfebu se povazZuje stav, kdy osoba je
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schopna pouZit hygienické zafizeni, myt si a osuSovat si jednotlivé casti téla, provadét
celkovou hygienu, Cesat se, provadét ustni hygienu, holit se.

g) Vykon fyziologické potfeby:

Za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potiebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna vcas pouZivat WC, vyprazadnit se, provést ocistu, pouzivat hygienické pomucky.
h) Péce o zdravi:

Za schopnost zviadat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna dodrzovat stanoveny léCebny rezim, provadét stanovena IéCebna
a oSetrovatelska opatfeni a pouzivat k tomu potfebné léky, pomucky.

i) Osobni aktivity:

Za schopnost zviadat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna vstupovat do vztaht s jinymi osobami, stanovit si a dodrzet denni program,
vykonavat aktivity obvyklé véku a prostiedi jako napr. vzdélavani, zaméstnani,
volnoCasove aktivity, vyrizovat své zalezitosti.

J) Péce o domacnost:

Za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potiebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna nakladat s penézi v ramci osobnich pfijmu a domacnosti, manipulovat
s prfedméty denni potfeby, obstarat si bézny nakup, oviadat bézné domaci spotrebice,
uvafit si teplé jidlo a napoj, vykonavat bézné domaéaci prace, obsluhovat topeni
a udrzovat poradek.

[10] Podle ustanoveni § 1 odst. 4 vyhl. €. 505/2006 Sb. za neschopnost zviadani
zakladni Zivotni potfeby se povaZuje stav, kdy porucha funkénich schopnosti dosahuje
urovné uplné poruchy nebo poruchy tézké, kdy i pres vyuzivani zachovanych potencial(
a kompetenci fyzické osoby a vyuZivani bézné dostupnych pomducek, prostiedkd,
pfedmétu denni potfeby nebo vybaveni domacnosti, verejnych prostor nebo s vyuZitim
zdravotnického prostredku nelze zviladnout Zivotni potiebu v pfijatelném standardu. Za
neschopnost zvladani zakladni Zivotni potfeby se povaZzuje rovnéz stav, kdy rezim
nafizeny odbornym lékafem poskytujicim specializované zdravotnické sluzby
neumoznuje provadeéeni zakladni Zivotni potfeby v prijatelném standardu.

V.

[11] Z obsahu spravnich spisl bylo zjisténo, ze

e Zalobce byl rozsudkem Okresniho soudu v Ostravé dne 29.4.2014 ¢.j. OP
438/2002-420 svéren do spolecné péstounské pée manzeli L. T.a V. T.,

e rozhodnutim Magistratu mésta Ostravy ze dne 16.6.2011 (pravni moc 12.7.2011)
byl Zalobci snizen pfispévek na péci z 5.000,- K& na 3.000,- KE mésicné ode dne
1.7.2011,

e 0znamenim ze dne 26.2.2014 (zastupkyni Zalobce doru¢eno dne 13.3.2014 fikci)
zahajeno spravni fizeni ve véci opétovného posouzeni naroku a vyse pFispévku
na peci. V ramci fizeni bylo zjisténo, Ze zalobce byl svéfen do péstounské péce
manzelim L.a V. T.,

e dne 22.4.2014 bylo provedeno socialni Setfeni v domacnosti vK. J.9,
v prostfedi, kde zalobce Zil. V socialnim Setfeni uvedeno, Zze je pofizeno na
zakladé sdéleni Zadatele o davku, péstount a zvlastniho pozorovani bylo
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vypozorovano, ze komunikoval velmi potichu a Spatné, byl roztékany, nervozni.
UCi se jist Izici a pfiborem, pfiborem nejedl vibec. Ruce a obli¢ej si umyje, kdyz
se mu to fekne. Neumi se osprchovat, neumi si umyt vlasy, musi byt neustale
kontrolovan. Vykon fyziologické potfeby zvladne, oCista v8ak v mezich jeho
schopnosti a je nutny dohled. Sam se oblece i svlékne, neni schopen si vSak
vybrat vhodné oble€eni. Obleceni je nutno mu nachystat. Nezvlada orientaci ve
mésté, kde nyni Zije, ve Skole se pohybuje s asistentem, musi uzZivat pravidelné
léky, ale sam pravidelnost neuhlida. Je s nim Spatna komunikace, mluvi potichu,
neni mu rozumét a nevnima, co je mu sdélovano. Ma problémy s jemnou
motorikou. Pozna hodiny, ale nedava do souvislosti s ukony, které musi v urcité
hodiné vykonat, jako obédvat, odejit do Skoly apod. Teprve nyni dochazi
k navyku s udrZzovanim poradku, chlapec je velmi zanedbany. Umi sice vypnout
a zapnout televizi, ale neumi uz ji pfepnout na jiny kanal. Neumi pustit plyn a
ohfat si obéd nebo wuvafit, v socialni inteligenci je velmi zanedbany.
Neuvédomuje si, Ze musi zavfit dvefe a zamknout byt,

e |ékaf OSSZ Ostrava ve svém posudku ze dne 7.7.2014 uvedl, Ze se
u posuzovaného jedna o Aspergeriv syndrom -— velice susp., DMO
kvadruspasticka forma s pfevahou na DKK vlevo, asthma bronchiale a pollinozis.
Jedna se o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav s nezvladanim pouze jedné
Zivotni potfeby i) osobni aktivity. Dne 14.10.2014 spravni organ |. stupné Ufad
prace CR — Krajska pobogka v Ostravé, Kontaktni pracovisté Ostrava pod
C.j. 552214/2014/001 rozhodl odejmout ode dne 1.11.2014 pfispévek na péci
s odvolanim na posudek lIékafe OSSZ Ostrava ze dne 14.7.2014,

e v odvolani ze dne 2.11.2014 zastupkyné Zalobce zpochybnila zvladani zakladni
Zivotni potfeby orientace, nebot zatim neni schopen se sam pohybovat v bydlisti,
sam si netroufa chodit pres ulice a sam uvadi, Zze by domul zatim netrefil. Dale
oblékani a obouvani, kdy neposoudi pfiméfenost oblékani vzhledem k pocasi
a neumi se obléci fadné, musi byt vZzdy upraven jinou osobou. Zpochybnila
nezvladani télesné hygieny, kdy je mu neustale nutno pfipominat potfebu oCisty
a stéle jej péstouni uci, jak se umyvat a Cistit zuby. Nezvlada ani vykon
fyziologické potfeby, nema navyk po stolici pouzit hygienické potieby. Na dotaz
vzdy uvede, Ze to zapomnél a tento problém jim potvrdili i vedouci letniho tabora.
Nezvlada komunikaci, nebot mluvi potichu, €asto nevnima okoli, duchem je
nepfitomny. Kdyz si na néco nemlze vzpomenout, tak se sam nepfimérfené
tresta. Nezvlada péci o zdravi, nebot neni schopen sam pravidelné uzivat léky.
Sam se nepfinuti k rehabilitaénimu cviCeni a nezvlada ani mobilitu, trpi vadou
chize po Spicce s aretaci levé nohy, ma nekoordinovany béh, nestabilni chizi,
nebot Casto pada. Nosi ortopedické boty Sité na miru,

e dne 18.11.2014 provedeno socialni Setfeni socialni pracovnici odvolaciho
organu o obsahu, Ze nezletily se pohybuje bez kompenzacnich pomucek,
pouziva specialni obuv Sitou na miru, schody sejde a vyjde s pfidrzovanim
zabradli, hromadnou dopravou v soucasnosti nejezdi, ale péstouni planuiji, ze jej
to do budoucna nauci. Byl orientovan ¢asem, mistem i osobami. Od 1.11.2014
navstévuje Skolu, ktera je cca 8 km od O., tam jej vozi autem. Chapal smysl
kladenych otazek, hovofil vSak rychle a potichu. Jeho odpovédi byly vétSinou
nesrozumitelné. Ma domluvenou navstévu u logopeda. V ramci Setfeni napsal



pokraCovani 6 20Ad 44/2015

kratky text, také jej pfecetl, ¢teni mu nedéla potize. Umi pouzivat mobilni pfistro;.
Pfipravené jidlo si sam vezme, snazi se i namazat si chleba. Ve Skole v jidelné si
jidlo sdm pfinese na tacku, naCepuje si piti, sam ji a pije. Neni schopen si vzit
pfiméfené obleceni. Obléka se a obouva sam, i kdyz dlouho. Obleeni miva
naruby. Musi mit dohled pfi vykonu ocisty téla, pfipominat, Zze se musi umyt,
vycistit zuby. Fyzicky je schopen se osprchovat, ale fakticky ne. V 1été na tabore
jej musel myt vedouci, nebot’ se nemyl a zapachal. Je kontinentni, na WC dojde
vCas, avSak neprovadi oCistu po stolici. VyZaduje pravidelné protahovani dle
ortopeda, cvi¢i pod dohledem. Bude dochazet na rehabilitace. 3x denné uziva
léky, které si sam nevezme. V K. mél k dispozici ve Skole pedagogického
asistenta, nyni v nové Skole zatim nema; v souCasné dobé se to feSi. UCi se
celkem dobfe, nejde mu pouze matematika a fyzika. V nové Skole je kratkou
dobu, nema zde kamarady. Nemél je vSak ani vK. Styka se jen s détmi
v péstounské péci. Ma jiné zajmy nez vrstevnici, Cte encyklopedie, mapy, bavi jej
zemépis a jazyky. Zajima ho politika, udalosti na Ukrajiné. V dobé socialniho
Setfeni zil Zalobce s péstounskou rodinou v byté ve 3. patfe bez vytahu, od
1.11.2014 rodina bydli na pfechodnou dobu v podnajmu v byté 1+1 v O. Na
pocCatku roku 2015 se bude rodina stéhovat do rodinného domku, ktery je nyni
jesté v rekonstrukci,
v ramci odvolaciho fizeni byl zdravotni stav posouzen posudkovou komisi MPSV
CR v Ostravé dne 13.2.2015 na zakladé nalezu MUDr. S. ze dne 17.6.2014,
ortopeda MUDr. R. ze dne 22.5.2014, z psychiatrie MUDr. S. ze dne 21.5.2014 a
30.10.2014, SPC Mgr. P. a Mgr. B. ze dne 26.5.2014, psychiatrie MUDr. M. ze dne
4.2.2014, posudkoveho spisu, socialnich Setfeni. U posuzovaného byl prokazan
Aspergenllv syndrom, ADHD syndrom, DMO - kvadruspasticka forma s pfevahou
na dolnich konc€etinach vlevo, bronchialni asthma, pollinoza a atopicky exém. P¥i
dané intelektové a smyslové kapacité nelze prokazat ze zdravotnich divodu
nezvladani neuznanych Iékafem LPS OSSZ zakladnich Zivotnich potfeb az na péci
o zdravi, kde je zfejmy nutny dohled nad uzitim Iékd. Orientace, komunikace je
zachovana. Chlapec ve Skole prospiva, mobilita je zachovana a posudkové se
hodnoti i s eventualni oporou kompenzaénich pomucek, v daném pfipadé se jedna
o vhodnou Sitou obuv. Fyzicky je zvladana télesna hygiena, WC, stravovani, dale
oblékani, obouvani a¢ vsedé, ale pomalu. Posudkova komise souhlasi s plnym
nezvladanim osobnich aktivit a péCe o zdravi, tedy, Ze neni schopen zvladat jen 2
zakladni zivotni potfeby,
zalozeno vyjadfeni MUDr. L. S. z9.3.2015, praktického |ékafe, ktery uvedl, Ze
posuzovany neni schopen rozumét casovym mezim, nevi, kdy ma jit do Skoly, kdy
je obéd, pfestoze hodiny pozna. Nema navyk udrzovat hygienu, nema potiebu se
myt. Do Skoly €asto chodi bez potfebnych pomuacek. Nevnima nebezpedi silni€niho
provozu, neudrzi oc€ni kontakt, mluvi potichu. Dle MUDr. S., psychiatricka
ambulance, zjejiho nalezu ze dne 9.3.2015 posuzovany mluvi Sroubované,
odpovédi jsou Casto inadekvatni, nalada indiferentni, emocni labilita, jsou znamky
aktivit a koncentrace pozornosti, vazne schopnost socialni interakce, je neschopen
dodrzovat socialni normy. Intelekt je v normé. Aspergeriv syndrom je jednou
z poruch autistického spektra, postizeni maji ve vétSiné pfipadl intelektové
schopnosti v normé, ale bézné c¢innosti, které jsou pro zdravého Cclovéka
automatické, postizeny nevnima jako potfebné. Nechape spoleCenské normy,
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vyzaduje stalou kontrolu a dohled, jedna se o téZkou poruchu. Je potfeba trvalé
medikace. Dle Mgr. D. z klinické logopedie je nutné kazdy den realizovat dana
cviCeni, aby doslo ke kvalitnimu nacviku zadanych cviceni. Musi byt realizovana
v pfitomnosti dospélé osoby,

e dne 16.4.2015 provedeno doplnéni posudku posudkovou komisi MPSV, kdy
hodnoceno na zakladé dalSich odbornych nalezi, a to nalez zlogopedické
ambulance Mgr. D., psychiatrického nalezu MUDr. S. ze dne 9.3.2015. Dle
posudkové komise celkova orientace osobou, mistem a Casem v domacim a
socialné znamém prostredi je zachovana. Nelze ani konstatovat ztratu komunikace
— verbalni €i nonverbalni, i pfes dyslalii — dysartrii, a stav prevent. v péci logopeda:
jiz po 4. thr. sezenich konstatovan pokrok, chlapec ve Skole prospiva, ma zajem o
krouzky apod. Mobilita je zachovana (posudkové se hodnoti isev. oporou
kompens. pomucek — v daném pfipadé se jedna o vhodné Sitou obuv). Fyzicky v¢.
psych. uvédoméni si situace je zvladana jak télesna hygiena, WC, stravovani, dale
oblékani — obouvani, a¢ vsedé a pomalu. Je kontinentni, na WC dojde, hygienu —
oCistu zvlada. Obléka a obouva se sam, pomalu, sedi Ci lezi na podlaze pfi
obouvani. Zrak a sluch ma v pofadku, jevil se celkové orientovan pfi soc. Setfeni.
(Nové dolozené odborné nalezy nemaji vliv na zménu posudkového zavéru
v pozadovaném obdobi hodnoceni). Nelze ze zdravotnich divodu — pfi dané
mentalni a fyzické kapacité — nezvladat zakladni Zivotni potfeby jako orientaci,
komunikaci, oblékani — obouvani, télesnou hygienu a vykon fyziologické potfeby.
Posudkova komise nadale souhlasi s plnym nezvladanim osobnich aktivit a dale
pécCe o zdravi, usnesla se pak na nasledujicim posudkovém zavéru: Nejde o osobu
do 18 let véku — ktera se podle § 8 odst. 1 zakona €. 108/2006 Sb., ve znéni zakona
€. 366/2011 Sb., povazuje za zavislou na pomoci jiné fyzické osoby. Z dlvodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu vyZaduje kazdodenni mimofadnou péeci
jiné fyzické osoby, neni vSak schopna zvladat 2 zakladni zivotni potfeby. Tento stav
byl k datu 1.4.2014 a dale pak i ke dni jednani posudkové komise MPSV.

V.

[13] Krajsky soud hodnotil nejen napadené rozhodnuti, ale i zakonnost spravniho
fizeni, které pfedchazelo vydani napadeného rozhodnuti, dle skutkového a pravniho
stavu k datu vydani napadeného rozhodnuti (§ 75 odst. 1 zakona €. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho, dale jen s.f.s.) a dospél k zavéru, Zze zaloba neni dlivodna.

[14] V odvolani stejné jako v Zalobé byly rozporovany zakladni zivotni potfeby:
a) mobilita, ma nekoordinovany béh, nestabilni chizi, €asto pada, nosi ortopedické boty
Sité na miru, z rukou mu padaji pfedméty, c) komunikace, nebot neumi Cist mezi fadky,
vSechno se mu musi pfesné a postupné sdélovat, mluvi potichu, naopak nékdy
nevhodné kfiCi, tresta sam sebe, vyhledava samotu, b) orientace, nebot neumi si sam
v ulici najit orientaéni bod, nenajde cestu k odbornym l|ékafum, musi byt doprovazen
nebo dovazen autem, e) oblékani a obouvani, nebot neposoudi vhodnost obleceni
a vzhled, f) télesna hygiena, nebot se mu musi pfipominat, u¢i ho jak se ma umyt,
vycistit zuby, g) vykon fyziologické potfeby, nema navyk po stolici se oc€istit, moc¢i mimo
WC, h) péCe o zdravi, nebot’ |eky nebere samostatné a spolehlivé. Vzhledem k tomu, Ze
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zalobce byl uznan neschopen C¢init sam zakladni Zivotni ukony c) a i), zUstava
zpochybnéni potieb a), b), c), d), e), f), g), tedy dalSich 7 zakladnich zZivotnich potfeb.

[15] Zalovany v odvolacim Fizeni vyzadal u posudkové komise MPSV posudek. Tato
komise pfi posuzovani vychazela z lékafskych nalezi praktické Iékarky MUDr. H. dne
9.3.2015, MUDr. S., psychiatrie ze dne 30.10.2014 a dalSich nalez( jak uvedeno
v odstavci [11] tohoto rozsudku. Komise oproti Iékafi OSSZ posoudila nutnost pomoci u
dvou zakladnich zivotnich potfeb, a to u péCe o zdravi a osobni aktivity.

[16] Posouzeni stupné zavislosti je v kompetenci posudkovych organd,
v prvostupnovém spravnim fizeni je opravnéna okresni sprava socialniho zabezpeceni
(§ 8 odst. 1 pism. g/ zakona €. 582/1991 Sb., v platném znéni) a v odvolacim spravnim
fizeni posuzuje ministerstvo prace a socialnich véci, které si za tim ucelem (§ 28 odst. 2
zakona ¢. 108/2006 Sb. ve spojeni s ust. § 4 odst. 2 zakona &. 582/1991 Sb.) zfizuje
posudkové komise. Stézejnim ddkazem tak ve spravnim fizeni je odborny posudek
posudkovych organd, a proto je tfeba na néj klast pozadavek uplnosti a prfesvédcivosti
(srov. rozsudek NejvysSiho spravniho soudu ze dne 23.9.2009, €.j. 4 Ads 57/2009).
V fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného v pfedmétné véci soud hodnoti prave
objektivnost, uplnost a presvédCivost posudku posudkové komise MPSV. Posudek
posudkoveé komise ze dne 13.2.2015 i dopliujici posudek ze dne 16.4.2015 obsahuji
vy&et odbornych lékafskych nalezt, které méla komise k dispozici. Rizeni bylo zah&jeno
dne 13.3.2014 a I|ékarské zpravy, které méla posudkova komise Kk dispozici, byly
vyhotoveny v obdobi pfed zahajenim fizeni i v pribéhu spravniho fizeni. Dle nazoru
soudu komise tak méla k dispozici dostaCujici odborné podklady vypovidajici
o zdravotnim stavu Zalobce v dobé rozhodnuti. Posudkova komise zasedala v fadném
slozeni v souladu s ust. § 16b odst. 1 zakona &. 582/1991 Sb., nebot’ Zalobce posuzoval
posudkovy lékaF a dalSi odborny Iékaf z oboru neurologie. Soud nema pochybnosti
o odbornosti komise a jeji zpusobilosti hodnotit omezeni zplsobené Zalobcovym
onemocnénim ve vztahu k pravni Upravé pfispévku na péci, pfi respektovani zplisobu
hodnoceni schopnosti zvladat zakladni Zzivotni potfeby vyjadfené v Uvodnich
ustanovenich vyhl. €. 505/2006 Sb., tj. v€etné § 2a. Na zakladé uvedenych |ékafskych
nalezl a z vysledkl socialniho Setfeni dospéla posudkova komise k zavéru, Ze Zalobce
je postizen Aspergenovym syndromem stfedné az nizkofunkénim, ADHD syndromem
a z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu je neschopen zvladat pouze dvé
zakladni Zivotni potfeby. PFfi hodnoceni presvédCivosti a uplnosti posudku
a vyhodnoceni duvodu odnéti pfispévku na péci soud vychazel z toho, Ze Zalobci byla
pfiznana tato davka vr. 2007, kdy mu bylo 7 let. Je proto pochopitelné, Ze vykon
jednotlivych zakladnich zivotnich potfeb se u ditéte vékem vyrazné méni. V dobé
pfiznani této davky a naslednych kontrol az do u€innosti zakona 366/2011 Sb. (u€innost
od 1.1.2012) bylo posuzovani zavislosti postavené na jinych kritériich, kdy se
posuzovala jednak péce o vlastni osobu v rozsahu posouzeni schopnosti u 18 ukonu
a soucasné se hodnotila sobéstacnost v posouzeni dalSich 18 ukondu.

[17] Jak jiz vySe uvedeno, posudkova komise neuznala nezvladani a) mobility,
b) orientace, c) komunikace, d) stravovani, e) oblékani a obouvani, dale télesnou
hygienu f), vykon fyziologické potfeby g). Schopnost Cinit tyto zakladni zivotni ukony je
nutno hodnotit ve vztahu ke zdravym osobam stejného véku (§ 1 vyhl.€. 505/2006 Sb.,
§ 10 zak.¢. 108/2006 Sb.).
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[18] Z lékarskych zprav nevyplynulo, Ze Zzalobce ma omezeni pfi vstavani a usedani,
pohybem do vzdalenosti 200 m, i z a do schodl funkce dolnich koncetin a pouzivani
dopravnich prostfedk(l. Zalobce sice ma lehéi poruchu chiize vbo&enou $pickou zleva,
avSak pouziva specialni obuv Sitou na miru, jinak neni pohybové omezen, proto je nutno
prisvédCit posudkovému organu, zZe Zalobce se pohybuje bez opory Ci jakychkoliv
pomUcek a nutno hodnotit jako zvladani mobility.

[19] Soud nezpochybnil ani vyhodnoceni orientace. Ze socialniho Setfeni jednoznaéné
vyplynulo, Ze byl orientovan &asem, mistem i osobami. Zalobce navs$tévuje zakladni
Skolu a dobfe prospiva, tedy neni pochyb, Ze by naplfhoval kriteria pro nezvladani této
zakladni Zivotni potfeby. Zalobce je schopen poznavat a rozeznavat zrakem, sluchem v
pfirozeném prostfedi, tedy v domacnosti, je schopen se orientovat mistem, ¢asem a
osobou.

[20] Stejné tak soud pfisvédcCil i hodnoceni schopnosti zvladani stravovani, nebot’ co
je nachystano, sam sni, dokaze si namazat chleba, ve Skolni jidelné si sam na tacku
prinese jidlo a naCepuje napo.

[21] Zalobce si sdm vybere obledeni a soud je presvédéen, Ze i u zdravého vrstevnika
je Casto nutno zkontrolovat vybér obleCeni. Zalobce je schopen se sam obléknout
a svléknout i obout.

[22] Stejné tak schopnost, resp. neschopnost Cinit nékteré ukony vymezujici zakladni
Zivotni potfebu télesné hygieny, je nutno opét hodnotit v rozsahu kritérii stanovenych
pro tuto zakladni zivotni potfebu v pfiloze vyhlasky k €. 505/2006 Sb. Soud pfisvédcil
posudkové komisi, Ze pokud Zalobce potiebuje dohled, pak tato nutnost netkvi
v dlouhodobé nepfiznivém zdravotnim stavu, nybrz v socialni vychové, na kterou se
péstouni, jak to vyplynulo ze spisové dokumentace, zaméfili.

[23] Obdobné jak vySe uvedeno, pokud ma Zalobce né&jaké problémy pfi fyziologické
potfebé, a to s uzitim hygienickych pomucek po stolici a naslednym zajisténim Cistoty
WC, nesouvisi to s fyzickou nedostateCnosti €i psych. uvédoménim, ale je to otazka
vychovy.

[24] Soud vzhledem k vySe uvedenému Zalobu dle ust. § 78 odst. 7 s.f.s. zamitl jako
nedudvodnou.

[25] O nahradé nakladu fizeni (vyrok Il. rozsudku) bylo rozhodnuto dle ustanoveni
§ 60 odst. 1 s.f.s. véta prvni, podle néhoz ma ucastnik, ktery mél ve véci plny uspéch,
pravo na nahradu nakladd fizeni pfed soudem, které duvodné vynalozil, proti
ugastnikovi, ktery ve véci Usp&ch nemél. Usp&sny Zalovany zadné naklady Ffizeni
neuctoval a takeé, jak bylo zjisténo ze spisu, Zzadné mu nevznikly, proto nahrada nakladu
fizeni nebyla Zzadnému z uc€astnikd pfiznana.
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P o u ¢ e ni: Proti tomuto rozhodnuti | ze podat kasacni stiznost ve |hité do dvou
tydnd ode dne doruCeni tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou
vyhotovenich u Nejvy$Siho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti €. 6, Brno.
O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodl uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jednd nebo jej zastupuje,
vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

V Ostravé dne 26. Unora 2016

JUDr. Jana Zaviska
samosoudkyné



