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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Ufednikovou
v pravni véci zalobkyné J. H., proti Zalovanému Ministerstvu prace a socialnich
véci CR, se sidlem Praha 2, Na Pofiénim pravu 376/1, o Zalobé& proti rozhodnuti
Zalovaného ze dne 4.11.2015 ¢&.j. MPSV-UM/29181/15/9S-MSK, o pfispévek na péci,

takto:

. Rozhodnuti Zalovaného ze dne 4.11.2015 ¢.j. MPSV-UM/29181/15/9S-

MSK se zruSuje avécsevraci zalovanému k dalSimu fizeni.

Il Zadny z ugastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobou ze dne 18.12.2015 se Zzalobkyn& domahala zrudeni v zahlavi
oznaceného rozhodnuti zalovaného, kterym bylo rozhodnuto o odvolani zalobkyné
proti rozhodnuti Ufadu prace — krajské poboéky v Ostravé ze dne 15.6.2015 &,j.
48142/2015/BRU, jimz byl zamitnut navrh zalobkyné na zménu vySe pfiznaného
pfispévku na péci a souCasné rozhodnuto nadale poskytovat pfispévek na péci
v puvodni vysi 800 K& mésicné. Odvolani Zzalobkyné bylo zamitnuto a vySe uvedené
rozhodnuti bylo potvrzeno. Zalobkyn& namitala, Ze posudkovy Iékaf uginil zavér, ze
potfebuje pomoc z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pouze pfi
Ctyfech zakladnich potfebach, aniz by podrobnéji zkoumal jeji zdravotni stav. Na
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jednani nebyla pfizvana, takZe si nemohl ucinit odpovidajici pfedstavu o jejim
zdravotnim stavu. Posudkovy Iékaf se zabyval otazkou zvladani zakladnich zivotnich
potfeb pouze na zakladé zdravotnické dokumentace, nezohlednil vSak vysledek
socialniho Setfeni, které bylo provedeno 16.3.2015 a nevzal v potaz zhorSeni
zdravotniho stavu, nebot zkoumal starSi zdravotni zpravy, kdyz mél k dispozici zpravy
z posledniho pulroku, ve kterych se zhorseni zdravotniho stavu konstatuje. Zalobkyné
uvedla, Ze z Iékarfské dokumentace vyplyva, ze trpi stfedné tézkou percepéni vadou
sluchu oboustranné, ztrata sluchu celkové 46,35 %, dle vyjadfeni o¢niho Iékafe mize
ztratit zrak, trpi otékanim dolnich a hornich koncetin, coz ji neumoznuje zvladat dalSi
zakladni zivotni potfeby nize uvedené, které nejsou citovany v napadeném
rozhodnuti. K Zivotni potfebé& mobilita uvedla, Ze nezvlada chlizi krok za krokem,
popfipadé i s pferuSovanymi zastavkami, v dosahu alesporn 200 m pfi zhorSujicim se
otoku. K péCi o zdravi poznamenala, Ze neni schopna si sama provadét stanovena
|éCebna opatfeni, chystani 1ékd. K pé¢i o domacnost uvedla, Ze neni schopna si
obstarat bézny nakup, ovladat bézné domaci spotrebiCe, uvaifit si teplé jidlo a napoj a
vykonavat domaci prace.

Zalovany v pisemném vyjadieni navrhl zamitnuti Zaloby. Zalovany
zrekapituloval prubéh fizeni pfed spravnimi organy, konstatoval zavéry posudkové
Iékarky Okresni spravy socialniho zabezpe€eni v Bruntdle, obsah posudku
posudkové komise MPSV ze dne 7.10.2015. K zakladni zivotni potfeb& mobilita
uved|, Ze Zalobkyné nema Zadné omezeni &i postizeni pohybového aparatu, zvlada
plné mobilitu, v€etné schodl, které musi zvladat v rozsahu 4 pater nahoru i doll
v domé bez vytahu, a proto byla zakladni Zivotni potfeba za a) mobilita uznana jako
zvladatelna. K zivotni potfebé za h) péCe o zdravi posudkova komise MPSV
konstatovala, Ze se u Zalobkyné jedna o vrozené postizeni zraku, Ze dle odbornych
lékafskych nalezd nedochazi u Zalobkyné ke zhorSeni zraku, dle kontrolniho
vySetfeni ze dne 18.11.2013 vidi vpravo s dalekohledem velmi dobfe. Pfi kontrole dne
18.11.2013 uvedeno VOD 4 metry prsty, s dalekohledem vidi 5/5, VOS 3 metry prsty.
Zivotni potfebu pé&e o zdravi posudkova komise uznala jako zvladatelnou. Zalovany
poukazal na to, ze posudkova komise MPSV uznala, Ze Zalobkyné nezvlada zakladni
zivotni potfebu za j) pé€e o domacnost, dovodila, Ze Zalobkyné nezvladne celkem 3
zakladni Zivotni potfeby b) orientace, i) osobni aktivity, j) péfe o domacnost, coz
znamena, Ze je i hadale povazovana za osobu zavislou na pomoci jiné fyzické osoby
ve stupni 1. Zalovany dale odkazal na § 2 vyhlasky &. 505/2006 Sb., z néhoz citoval
s tim, Zze pro uznani zavislosti v pfislusné zakladni zivotni potfebé& musi existovat
pfiCinna souvislost mezi poruchou funk&nich schopnosti z didvodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu a pozbytim schopnosti zvladat zakladni Zivotni
potfeby v pfijatelném standardu. K namitce zZalobkyné, Ze nezvlada zakladni Zivotni
potfebu a) mobilita, Zalovany uvedl, Ze PK MPSV uvedla, Ze Zalobkyné nema zadné
omezeni Ci postizeni pohybového aparatu, zvlada plné mobilitu, v€éetné schodu, které
musi zvladat v rozsahu 4 pater nahoru i doli vdomeé bez vytahu a dle lékafskych
naleztu nebyly zaznamenany poruchy funkce dolnich koncetin &i otoky, je uvadéna
normalni sila, tonus, trofika, taxe, hybnost a chlze bez kompenzaénich pomicek,
proto byla zakladni zivotni potfeba a) mobilita uznana jako zvladatelna. K namitce
Zalobkyné, Ze nezvlada zakladni Zivotni potfebu h) péfe o zdravi s tim, Ze si neni
schopna sama provadét stanovena léCebna opatfeni a chystani Iékl, pak PK MPSV
k tomu uvedla, Ze si Zalobkyné léky z davkovace bere sama, nema Zadna zvlastni
rezimova léCebna opatfeni, zvladne tedy i IéCebny rezim, proto byla tato potfeba PK
MPSV uznana jako zvladatelna.
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Krajsky soud hodnotil nejen napadené rozhodnuti, ale i zakonnost spravniho
fizeni, které pfedchazelo vydani napadenych rozhodnuti, dle skutkového a pravniho
stavu k datu vydani napadeného rozhodnuti (§ 75 odst. 1 zakona €. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho) a dospél k zavéru, ze Zaloba je divodna.

Ze spravnich spisl zjistil krajsky soud nasledujici skute¢nosti. Rozhodnutim
Ufadu prace CR — krajské poboéky v Ostravé, kontaktni pracovisté Bruntal ze dne
15.6.2015 bylo na zakladé Zadosti Zalobkyné na zménu vySe prispévku na péci
podaném dne 6.1.2015 rozhodnuto tak, Zze navrh na zménu vySe pfispévku podany
dne 6.1.2015 se zamita a pfispévek na péci bude poskytovan v pavodni vysi 800 K&
mési¢né. Spravni organ odkazal na posouzeni stupné zavislosti provedeného
posudkovym lékafem Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Bruntale, ktery
vychazel ze zdravotnické dokumentace oSetfujiciho lékafe MUDr. V. B. a nalezl
odbornych |ékafd Mgr. S., neurologa MUDr. S., ORL MUDr. V. ze dne 30.1.2015,
dolozené spisové dokumentace OSSZ a z podkladu socialniho Setfeni provedeného
dne 16.3.2015. Posudkovou lékafkou MUDr. D. Z. bylo stanoveno, ze z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobkyné potfebuje pomoc pfi
nasledujicich zakladnich Zivotnich potfebach: orientace, komunikace, osobni aktivity,
péfe o domacnost a nezvlada celkem C&tyfi zakladni Zivotni potfeby. Spravni organ
konstatoval, ze zalobkyné byla seznamena s podklady pro vydani rozhodnuti a
vzhledem k tomu, Ze s nimi nesouhlasila a dolozila dal$i |ékafskou zpravu a pozadala
o prehodnoceni zdravotniho stavu, posoudila jeji zdravotni stav opétovné posudkova
lékarka MUDr. D. Z. dne 2.6.2015. DoloZené nalezy nepfinesly nové posudkové
vyznamné skutecnosti pro hodnoceni zdravotniho stavu v poZzadovaném obdobi.
Spravni organ konstatoval, Ze Zalobkyné poté jiz nevyuZzila moznosti podle § 36 odst.
3 spravniho fadu vyjadfit se k podkladim rozhodnuti. Spravni organ |. stupné
odkazem na § 8 odst. 2 pism. a) zakona &. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve
znéni pozdéjSich predpisu uzaviel, Zze se nezménily skuteCnosti rozhodné pro vysi
pfispévku tak, aby pfispévek na péci mohl byt zvySen, nebot bylo zjisténo, Ze se
nezmeénil stupen zavislosti a Zalobkyné je nadale povazovana za osobu zavislou na
pomoci jiné fyzické osoby ve stupni | (lehka zavislost).

Proti rozhodnuti Ufadu prace CR — krajské poboé&ky v Ostravé, kontaktniho
pracovisté Bruntal podala Zalobkyné odvolani stim, Ze nezvlada i dalSi Zivotni
potfeby, a to mobilita a péfe o zdravi. O odvolani rozhodl Zalovany nyni Zalobou
napadenym rozhodnutim ze dne 4.11.2015 ¢&.j. MPSV-UM/29181/15/DS-MSK a
odvolani zamitl a vySe uvedené rozhodnuti potvrdil. Zalovany jako odvolaci spravni
organ si vyzadal posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné Posudkovou komisi
Ministerstva prace a socialnich véci CR, ktera v posudku ze dne 7.10.2015 uginila
zavér, Ze jako nezvladané uznava tfi zakladni Zivotni potfeby b) orientace, i) osobni
aktivity, j) pé€e o domacnost a jedna se o zavislost na péci jiné fyzické osoby ve
stupni | (lehka zavislost). Posudkova komise vychazela jednak z nalezu praktického
lékafe, odbornych lékarl, psychologického vysetfeni ze dne 22.1.2015 a socialniho
Setfeni ze dne 16.3.2015, pficemz jednotlivé podklady specifikovala v odivodnéni.
K zakladni zivotni potfebé komunikace posudkova komise uvedla, Ze pfi komunikaci
neni zadny problém, zalobkyné ma specialné upravené PC s hlasovym vystupem.
Odkazem na nalez praktického Iékafe ze dne 3.4.2015, z néhoz plyne, Ze Zalobkyné
je bez pravidelné medikace, je orientovana, psychika je bez alterace, je bez klidove
dusnosti, dolni koncetiny jsou bez otokd, je schopna chuze bez opérnych pomucek a
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dale na socialni Setfeni ze dne 16.3.2015, kdy bylo zjiSténo, ze zalobkyné bydli
v domé bez vytahu ve 4. patfe, schody zvlada smérem nahoru i dolu s pfidrzovanim
zabradli, dobfe se orientuje ve znamém prostfedi, na hodiny nevidi, ma specialni
mobil, a k namitce zalobkyné v odvolani ohledné mobility, posudkova komise ucinila
zavér, Ze Zalobkyné nema zZadné omezeni Ci postizeni pohybového aparatu, plné
zvlada mobilitu v€etné schodu, které musi zvladat v rozsahu 4 pater nahoru a dol(
v domé bez vytahu. K péc€i o zdravi posudkova komise konstatovala, Zze zalobkyné
léky z davkovacCe bere sama, nema zadna zvlastni rezimova léCebna opatreni, tudiz
zvlada lédebny rezim. Zalovany povazoval posudek posudkové komise za upiny,
objektivni a prfesveédcCivy a dospél k zavéru, ze zalobkyné je osobou zavislou na
pomoci jiné fyzické osoby ve stupni | (lehka zavislost), nebot’ nezvlada tfi zakladni
zivotni potfeby b) orientace, i) osobni aktivity, j) pé€e o domacnost.

Ze spravniho spisu plyne, Ze zalobkyni dne 19.10.2015 bylo doruceno
vyrozumeéni o pravu vyjadfit se k podkladim rozhodnuti s tim, Ze novym podkladem je
posudek o stupni zavislosti vypracovany dne 7.10.2015 posudkovou komisi. Tohoto
prava Zalobkyné nevyuzila a dne 4.11.2015 Zzalovany vydal Zalobou napadené
rozhodnuti.

Ze spisu se dale podava, a to z informace ze zaznamu ze socialniho Setfeni ze
dne 16.3.2015, Ze zalobkyné bydli v ¢Cinzovnim domé ve 4. podlazi, kde neni vytah.
V zaznamu je konstatovano, Ze s pfibyvajicim vékem se u zZalobkyné objevily bolesti
nohou z duvodu lymfatickych zmén. Bolesti pfechazeji do patefe a od patefe ma mit
také bolesti hlavy. Po byté chodi normalné, kdyZ ma absolvovat schodisté, aby se
dostala do bytu, tak se musi pfidrzovat zabradli. Schody tedy zvladne jak nahoru, tak
doll, ale ma u toho bolesti, nékdy vic a nékdy min. Pokud je ji zdravotné lépe, tak
dokaze vodit i dceru do Skoly. Ma velmi Spatny zrak a chodi s hluchoslepeckou holi.
VétSinou vsak vyuziva svého asistenta Ing. S. Kpé&i o zdravi je uvedeno, Ze
Zalobkyné neni mentalné poSkozena, vnima vSe, co ma lékafem stanoveno. Diky
problémim se zrakem pouziva druhou osobu k tomu, aby ji nachystala tablety do
lékového poradacCe, a odtud si uz sama dovede léky brat. Lékafi ma doporuceno
pouzivat rizné kompenzaéni prostfedky. V zaznamu o socialnim Setfeni je dale
uvedeno, ze k chldzi po venku musi pouzivat hluchoslepeckou hl, silné dioptrické
bryle, pro komunikaci pouziva mobilni telefon s hlasovym vystupem a také PC s lupou
a hlasovym vystupem.

Podle ust. § 9 odst. 1 zakona €. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni
pozdéjSich predpisu, pfi posuzovani stupné zavislosti se hodnoti schopnost zvladat
tyto zakladni Zivotni potfeby: a) mobilita, b) orientace, c) komunikace, d) stravovani,
e) oblékani a obouvani, f) télesna hygiena, g) vykon fyziologické potfeby, h) péce
o zdravi, i) osobni aktivity, j) pé&e o domacnost.

Podle § 9 odst. 2 téhoz zakona, schopnost zvladat zakladni zivotni potrfebu
uvedenou v odstavci 1 pism. h) (péCe o zdravi) se hodnoti ve vztahu ke konkrétnimu
zdravotnimu postiZzeni a rezimu stanovenému oSetfujicim lékafem.

Podle § 9 odst. 4 téhoz zakona, pfi hodnoceni schopnosti zvladat zakladni
zivotni potfeby se hodnoti funkéni dopad dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
na schopnost zvladat zakladni zivotni potfeby; pfitom se nepfihlizi k pomoci, dohledu
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nebo péci, ktera nevyplyva z funkéniho dopadu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu.

Podle § 9 odst. 5 citovaného zakona, pro uznani zavislosti v prislusné zakladni
Zivotni potfebé& musi existovat pfi¢inna souvislost mezi poruchou funkcnich
schopnosti z ddvodu nepfiznivého zdravotniho stavu a pozbytim schopnosti zvladat
zakladni Zivotni potfebu v pfijatelném standardu. Funkéni schopnosti se hodnoti
s vyuzivanim zachovanych potencialld a kompetenci fyzické osoby a vyuzivanim
bézné dostupnych pomdcek, prostiedkl, pfedméti denni potieby nebo vybaveni
v domacnosti, vefejnych prostor nebo s vyuzitim zdravotnického prostredku.

Podle § 1 odst. 1 vyhlasky &. 505/2006 Sb., ve znéni pozdéjSich predpis,
kterou se provadi néktera ustanoveni zakona o socialnich sluzbach, schopnost osoby
zvladat zakladni Zivotni potfeby se pro ucely stanoveni stupné zavislosti hodnoti
podle aktivit, které jsou pro jednotlivé zakladni Zivotni potfeby vymezeny v pfiloze €. 1
k této vyhlasce.

Podle § 2 odst. 1 téZe vyhlasky, pfi hodnoceni schopnosti osoby zvladat
zakladni zZivotni potfeby se posuzuje, zda z davodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu je rozsah duSevnich, mentalnich, télesnych a smyslovych
funkénich schopnosti dostatecny k pravidelnému zvladani zakladni Zivotni potifeby a
zda je fyzicka osoba schopna rozpoznat, provést a zkontrolovat spravnost zvladnuti
zakladni zivotni potfeby. Pfitom se pfihlizi k tomu, zda dlouhodobé& nepfiznivy
zdravotni stav trvale ovliviiuje funkéni schopnosti, k vysledku rehabilitace a k adaptaci
na zdravotni postizeni.

Podle pfilohy 1 k vyhlasce €. 505/2006 Sb., ktera blize vymezuje schopnosti
zvladat zakladni Zivotni potfeby:
a) Mobilita:
Za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potfebu se povazuje stav, kdy osoba je
schopna zvladat vstavani a usedani, stoj, zaujimat polohy, pohybovat se chizi krok
za krokem, popfipadé i s prerusovanim zastavkami, v dosahu alespon 200 m, a to i
po nerovném povrchu, chuzi po schodech v rozsahu jednoho patra smérem nahoru i
doll, pouzivat dopravni prostfedky vCetné bariérovych,
h) PéCe o zdravi:
Za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potfebu se povazuje stav, kdy osoba je
schopna dodrzovat stanoveny l|éCebny rezim, provadét stanovena l|éCebna a
oSetfovatelska opatfeni a pouzivat k tomu potfebné Iéky, pomucky.

Krajsky soud k zalobni namitce Zalobkyné, Ze nezvlada zakladni Zivotni
potfebu c) péfe o domacnost, odkazuje na shora uvedena oduvodnéni rozhodnuti
spravnich organu obou stupnu, z nichz vyplyva zcela jednoznaény zavér o tom, ze
spravni organ |. stupné a zZalovany v Zzalobou napadeném rozhodnuti ucinili zavér, ze
Zalobkyné tuto zakladni zivotni potfebu nezvlada. Neni tedy pravdou, Ze by spravni
organy udinily zavér opacny, jak tvrdi Zalobkyn&. Zalobni namitka zalobkyné tak neni
ddvodna.

Co se tyCe zakladni zivotni potfeby a) mobilita, ma soud za to, ze Zalovany
v napadeném rozhodnuti vysvétlil, na zakladé jakych uvah dospél k nazoru, Ze
Zalobkyné zvlada tuto zakladni Zivotni potfebu, pfi¢emz pfevzal zavéry posudku
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Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci, které soud ve vztahu k této
Zivotni potfebé povazuje za presvedcCivé i ve shodé stim, co bylo zjiSténo, jak
z lékarskych zprav, tak i pfi socialnim Setfeni. Z nich plyne, Ze Zalobkyné nema Zadné
omezeni Ci postiZzeni pohybového aparatu, pIné zvlada mobilitu v€etné schodu, které
musi zvladat vrozsahu ¢tyf pater nahoru i doll vdomé bez vytahu, chodi bez
opérnych pomducek, socialnim Setfenim bylo zjisténo, Ze pouziva i dopravni
prostfedky. Soud dospél k zavéru, Ze nutnost doprovodu zalobkyné&, zejména v cizim
prostfedi, neni dana jeji fyzickou neschopnosti, nybrz neschopnosti orientace dané
postizenim sluchu a zraku, takze stézejni pfi€inou nutnosti doprovodu neni
neschopnost fyzicka, nybrz neschopnost smyslova, ktera byla hodnocena v ramci
zakladni Zivotni potfeby orientace, ktera byla spravnimi organy uznana jako
nezvladana.

Co se ty€e namitané zakladni zivotni potfeby h) péCe o zdravi, soud uvadi, ze
ve smyslu pfilohy 1 citované vyhlasky €. 505/2006 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu
a za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potfebu povazuje stav, kdy osoba je
schopna dodrzovat stanoveny l|éCebny rezim, provadét stanovena l|éCebna a
oSetfovatelska opatfeni a pouzivat k tomu potfebné Iéky, pomucky. Krajsky soud
dospél k zaveéru, Ze posudek Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci
je ve vztahu k posouzeni této Zivotni potfeby neuplny a nepfesvédCivy, nebot
posudkova komise MPSV nezohlednila dopad zrakového postizeni Zalobkyné na
zvladnuti zakladni Zivotni potfeby péée o zdravi. Zalobkyné&, jak plyne z posudku
o zdravotnim stavu ze dne 12.5.2015, trpi trvalym postizenim zraku v rozmezi
praktické slepoty, Posudkova komise se bez podrobnéjSiho odivodnéni omezila na
lakonicky zavér, Ze Zalobkyné léky z davkovaCe bere sama, nema zadna zvlastni
rezimova opatfeni, tudiz zvlada léCebny rezim. Zde soud poznamenava, ze ze
zaznamu o socialnim Setfeni ze dne 16.3.2015 pfitom vyplyva, Ze Zalobkyné pouziva
druhou osobu k tomu, aby ji nachystala tablety do Iékového pofadace a odtud si uz
sama dovede Iéky brat. Z uvedeného je zfejmé, Zze Zalobkyné sama bez pomoci jiné
osoby davkovani lékl nezvlada. Za této situace je nutné povazovat posudek
posudkové komise ve shora uvedeném rozsahu za neuplny, nepfesvédcivy, nebot se
dostatecné nevyporadal se zhodnocenim podminek zvladani vSech aktivit nutnych
pro obstarani zakladni Zivotni potfeby péce o zdravi. Soud proto uzavira, ze zalovany
pfi svém rozhodovani vychazel z neuplné zjisténého skutkového stavu véci a
napadené rozhodnuti tak bylo nutno pro nepfezkoumatelnost pro nedostatek divodu
zruSit. V dalSim Fizeni bude tfeba posudkové zavéry posudkové komise doplnit tak,
aby z nich bylo ziejmé, z jakych divodu Zalobkyné zvlada &i nezvlada bez pomoci
jiné osoby aktivity v ramci péce o zdravi.

Vyrok o nahradé nakladl fizeni je odivodnén ust. § 60 odst. 1 s.F.s. Krajsky
soud o nakladech fizeni rozhodl tak, ze zadny z u€astniki nema pravo na nahradu
nakladu fizeni, nebot procesné UspésSné zalobkyni prokazatelné v souvislosti s timto
fizenim Zzadné naklady nevznikly.

P ou ¢ e ni: Proti tomuto rozhodnuti | ze podat kasaéni stiznost ve 1h(té do dvou
tydni ode dne doruceni tohoto rozhodnuti. Kasaéni stiznost se podava ve dvou
vyhotovenich u NejvysSiho spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské namésti ¢. 6.
O kasacéni stiznosti rozhoduje NejvySsi spravni soud.
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Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodl uvedenych v § 103 odst. 1 s.F.s.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-
li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za né&j jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonl vyzadovano pro
vykon advokacie.

V Ostravé dne 23.2.2016

Mgr. Jarmila Ufednickova
samosoudkyné



