75Az 4/2016-35

USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Cernym, Ph.D.
vpravni  véci  Zalobce: M. S., nar. ,X“  stitni pfislusnost  Ukrajina,
zastoupeného JUDr. Ilonou Tajchnerovou, advokatkou se sidlem
Moskevska 1604/35, 400 01 Usti nad Labem, proti zalovanému: Ministerstvu vnitra,
Odboru azylové a migracni politiky, s adresou pro doru¢ovani Postovni schranka 21/0AM,
170 34 Praha 7, vtizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 19.2.2016,
¢.j. OAM-18/LE-LE05-LE05-PS-2016,

takto:

L. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z uCastnikii n e m & pravo na nahradu nakladd fizeni.

I1I. Ustanovenému zastupci Zalobce, JUDr. Ilon€¢ Tajchnerové, advokatce, se
priznava odména za zastupovani v Castce 4.114,- K¢, kterd ji bude vyplacena
z uétu Krajského soudu v Usti nad Labem ve Ihité do 30 dnii od pravni moci tohoto
usneseni na bankovni tcet €. 511688003/2700 vedeny u UniCredit Bank, a.s.

Oduvodnéni:

Zalobce se zalobou podanou v zdkonem stanovené lhiité domahal zrueni rozhodnuti
zalovaného ze dne 19.2.2016, ¢.j. OAM-18/LE-LE05-LE05-PS-2016, kterym bylo v ramci
fizeni o Zadosti o udéleni mezinarodni ochrany rozhodnuto tak, Ze se ve smyslu ust. § 46a
odst. 5 zékona ¢. 325/1999 Sb., zdkona o azylu, zajiStuje v zafizeni pro zajisténi cizincd,
pficemz doba trvani tohoto zajisténi se stanovuje do 29.3.2016.

Na zéklad¢é zadosti zalobce o ustanoveni zastupce z fad advokati, jez byla odiivodnéna
tim, Ze neovlada Cesky jazyk ani ¢eské pravo, rozhodnul soud usnesenim ze dne 23.2.2016,
¢j. 75 A 4/2016-11, tak, ze této zadosti vyhovél a Zzalobci ustanovil zastupcem
JUDr. Ilonu Tajchnerovou, advokatku se sidlem Moskevska 1604/35, 400 01 Usti nad Labem.
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Podanim, jez soud obdrzel dne 2.3.2016, vzal zalobce vyslovné prostfednictvim
ustanoveného zastupce shora uvedenou zalobu zpét, jelikoz byl propustén ze Zatizeni pro
zajisténi cizinct Drahonice a v souladu s tzv. Dublinskym natizenim pfemistén do Polska.

Protoze projev vile zalobce, jimz doSlo ke zpétvzeti predmétné zaloby, je zcela
jednoznac¢ny a nevzbuzuje pochybnosti o tom, ze jim Zzalobce zamyslel ukonceni doty¢ného
soudniho fizeni jeho zastavenim, soud v souladu s ust. § 47 pism. a) zak. ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho tadu spravniho (dale jen ,s.t.s.), ve vyroku ad I. tohoto usneseni fizeni
o predmétné zalobé zastavil.

Z diavodu zastaveni fizeni soucasné v souladu s ust. § 60 odst. 3 véty prvni s. . s. ve
vyroku ad II. usneseni neptiznal zddnému z ucastnikli pravo na ndhradu ndkladi fizeni, nebot
neshledal ditvody pro postup podle véty druhé citovaného ustanoveni.

Protoze byl zalobci rozhodnutim soudu ustanoven pro toto fizeni zastupce ztad
advokat, nalezi ustanovenému zastupci dle ust. § 35 odst. 8 s. . s. ndhrada hotovych vydajt
a odmény za zastupovani, které hradi stat. Vyse této odmény je stanovena dle vyhlasky
Ministerstva spravedlnosti, ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokati a nahradach advokata za
poskytovani pravnich sluzeb (dale jen ,,advokéatni tarif), a ¢ini celkem 4.114,- K& Odména je
tvofena jednim tkonem pravni sluzby (piiprava a pievzeti véci dle ust. § 11 odst. 1 pism. a)
advokatniho tarifu) po 3 100,- K¢ dle ust. § 9 odst. 4 pism. d) ve spojeni s ust. § 7 bodu 5
advokatniho tarifu, jednou nahradou hotovych vydaja v ¢astce 300,- K¢ dle ust. § 13 odst. 3
advokatniho tarifu a ndhradou DPH ve vysi 21 % v ¢astce 714,- K& Odmeéna bude
ustanovenému zastupci Zalobce vyplacena ve lhut€¢ 30 dni ode dne pravni moci tohoto
usneseni na ve vyroku III. tohoto rozhodnuti specifikovany bankovni ucet.

Oproti navrhu ustanoveného zastupce soud neptiznal ndhradu nakladi fizeni a s tim
spojenou nahradu hotovych vydajii za ukon spocivajici ve zpétvzeti zaloby, nebot’ se nejedna
o kvalifikovany ukon pravni sluzby ve smyslu ust. § 11 advokatniho tarifu.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve 1hlit¢ dvou tydnt ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, ned€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den. ZmeSkani lhuity
k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost l1ze podat pouze z divoda uvedenych v § 103 odst. 1 s. T. s.
a kromé obecnych ndlezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti,
proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych duvodi jej st€Zzovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V ftizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokétem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo
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jej zastupuje, vysokosSkolské pravnické vzde€lani, které je podle zvlastnich
zakonl vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
1ze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Usti nad Labem dne 4. biezna 2016

JUDr. Petr Cerny, Ph.D. v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:

Iva Tovarova



