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Usneseni

Krajsky soud v Usti nad Labem, poboc¢ka v Liberci rozhodl samosoudkyni Mgr.
Karolinou Tylovou, LL. M. v pravni véci zalobce Ing. V.S., bytem - proti zalovanému
Krajskému uradu Libereckého kraje, se sidlem U Jezu 642/2a, Liberec 2, o Zalobé proti
rozhodnuti Zalovaného ze dne 1. 9. 2015, €. j. OD 620/15-3/67.1/15217/NL,

takto:

I. Rizeni o Zalobé proti rozhodnuti Krajského ifadu Libereckého kraje ze dne
1.9.2015, ¢. j. OD 620/15-3/67.1/15217/NL,se zastavuje.

II. Zidny z ucastniki n e m 4 pravo na nahradu nakladi fizeni.

Odivodnéni:

Zalobce se podanou Zalobou domaha zrudeni shora specifikovaného rozhodnuti
zalovaného, kterym bylo dle § 92 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu, zamitnuto
jako nepfipustné Zalobcovo odvolani proti ¢asti rozhodnuti Magistrdtu mésta Jablonec
nad Nisou, odboru spravniho, oddé€leni prestupkl (dale jen ,,spravni organ prvniho stupné‘)
ze dne 29. 4. 2015, ¢. j. 37871/2015, jimZ spravni organ prvniho stupné dle § 76 odst. 1 pism.
c¢) zékona ¢. 200/1990 Sb., o ptestupcich, zastavil fizeni o piestupku dle § 125¢ odst. 1 pism.
k) zékona €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych
zakond, kterého se méla dopustit pani P.H.

Usnesenim ze dne 21. 12. 2015, €. j. 58 A 12/2015-40, zdejsi soud neptiznal Zalobci
osvobozeni od soudnich poplatki a zamitnul jeho navrh na ustanoveni zéastupce z tad
advokatl. Kasacni stiZznost proti uvedenému usneseni byla zamitnuta usnesenim NejvysSiho
spravniho soudu ze dne 23. 2. 2016, ¢. j. 4 As 7/2016-24. Usnesenim Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 27. 1. 2016, €. j. Nao 4/2016-46, bylo rozhodnuto, Ze soudkyné Mgr. Karolina
Tylova, LL. M. neni vyloucena z projednavani a rozhodovani v pfedmétné véci. Zdejsi soud
poté zalobce opétovné vyzval k zaplaceni soudniho poplatku ve vysi 3 000 K¢ za zalobu
vyzvou ze dne 15. 3. 2015, €. j. 58 A 12/2015-63. Soud Zalobce souc¢asné poucil v souladu
s § 9 odst. 3 zadkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (dale jen ,,zdkon o soudnich
poplatcich®), ze pokud nebude soudni poplatek ve stanovené lhtit¢ uhrazen v plné vysi, fizeni
o zalobé bude zastaveno. Zalobce reagoval opétovnou Zadosti o osvobozeni od soudnich
poplatktl, eventudlné zadal o umoznéni hradit vyméteny poplatek splatkami ve vysi 100 K¢
meésicné.

Jak uvedl Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 17. 6. 2008, €. j. 4 Ans 5/2008-65
(vSechna rozhodnuti Nejvy$s§iho spravniho soudu jsou dostupnd na www.nssoud.cz):



http://www.nssoud.cz)

., Nejvyssi spravni soud je toho ndzoru, Ze o podané zadosti o osvobozeni od soudniho
poplatku musi byt rozhodnuto drive, nez soud pro nezaplaceni soudniho poplatku rizeni
zastavi. Toto obecné pravidlo vsak ma své vyjimky, nebot jeho mechanické uplatnovani
by mohlo v nékterych pripadech vést ke zbytecnému prodluZovani rizeni opakovanim stdle
stejnych zadosti a rozhodnuti o nich. O opakované Zadosti o osvobozeni od soudniho poplatku
v ramci jednoho Fizeni je soud povinen rozhodnout jen v pripadé, Ze tato Zadost obsahuje
nové, drive neuplatnéné skutecnosti, zejména doslo-li ke zmené pomeéru ucastnika rizeni. *

O takovy piipad opakované Zadosti vSak v projedndvané véci nejde. Plivodni Zadost
zalobce o osvobozeni od soudnich poplatkli byla zamitnuta vyrokem I. usneseni krajského
soudu ze dne 21. 12. 2015, €. j. 58 A 12/2015-40, nebot’ soud dospél k zadvéru, ze Zalobce
nesplnil jednu z podminek pro osvobozeni od soudnich poplatkli spocivajici v povinnosti
dolozit soudu nedostatek financnich prostiedki. Jak jiz soud uvedl shora, kasacni stiznost
proti tomuto rozhodnuti Nejvyssi spravni soud zamitl.

V podani ze dne 24. 3. 2016 zalobce, a¢ se dovolavd zménénych podminek, zadné
nové skutecnosti a divody pro osvobozeni od soudnich poplatkli neuvadi. Podéni neobsahuje
z4ddné nové skutkové okolnosti tykajici se jeho osobnich a majetkovych poméra, na zakladé
kterych by krajsky soud mohl znovu vazit jeho pozadavek na osvobozeni od soudnich
poplatkii. Krajsky soud proto znovu o zadosti zalobce o osvobozeni od soudnich poplatka
v souladu se shora citovanou judikaturou Nejvyssiho spravniho soudu nerozhodoval.

Zalobce déle pozadal, aby mu bylo umoznéno hradit vyméfeny poplatek splatkami
ve vy$i 100 K& mési¢né. Dle rozhodnuti zvlastniho senatu podle zdkona €. 131/2002 Sb.,
o rozhodovani nékterych kompetenénich sport ze dne 12. 3. 2015, ¢. j. Konf 2/2014-17
., Poda-li ucastnik rizeni pred soudem zZadost o ,,poseckani* s placenim soudniho poplatku
nebo zZadost o ,,rozlozeni uhrady soudniho poplatku na splatky“, je k vydani rozhodnuti
o takové zadosti prislusny soud, nikoli sprava soudu (predseda soudu). Soud tuto Zadost
posoudi podle zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, a prislusnych procesnich radii
Jjako Zadost o osvobozeni od soudniho poplatku, Zadost podle § 9 odst. 4 pism. c) citovaného
zakona, nebo jako zZdadost o prodlouzeni soudcovské lhity k zaplaceni soudniho poplatku.
Z4dost Zalobce vyhodnotil zdejsi soud jako Zadost o nezastaveni fizeni v dasledku
nezaplaceni soudniho poplatku ve stanovené lhiité dle § 9 odst. 4 pism. c¢) zdkona o soudnich
poplatcich. V ptipad¢ zalobce vSak neshledal naplnéni zdkonnych podminek pro nezastaveni
fizeni podle § 9 odst. 4 pism. c) zdkona o soudnich poplatcich, protoze zalobce ve své Zadosti
soudu nesd¢lil Zadné okolnosti, které by osvédcovaly nebezpeci z prodleni, v jehoz dusledku
by mu mohla vzniknout Gjma. Vzhledem k tomu, Ze Zalobce Zadal, aby mu bylo umoznéno
hradit vyméteny poplatek splatkami ve vysi 100 K¢ mésicné, ¢imz by soudni poplatek ve vysi
3 000 K¢ uhradil za 2,5 roku, neposoudil soud zalobcovu Zadost jako Zadost o prodlouzeni
soudcovské lhuty k zaplaceni soudniho poplatku, nebot’ primérna délka fizeni o zalobach
ve veécech prestupkil trvd u zdejSiho soudu cca 8 mésicii (dle Zalob napadlych v roce 2014).
Jak také uvedl zvlastni senat ve shora citovaném rozhodnuti ,,Soudy jsou pritom povoldany
k tomu, aby poskytovaly pokud mozno rychlou a ucinnou ochranu prav osob, které se soudni
ochrany dovolavaji (¢1. 90 Ustavy, ¢l. 38 odst. 2 Listiny). Soudni poplatek za Fizeni a jeho
vybirani tak nesmi zbrzdit nebo nadmérné zatizit postup soudu. “

Vzhledem k tomu, Ze soudni poplatek za Zalobu byl splatny jiz podanim Zzaloby
a zalobce soudni poplatek za zalobu neuhradil ani dodatecné ve stanovené lhuté, soud fizeni
dle § 47 pism. c) zdkona €. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. . s.°),
ve spojeni s § 9 zakona o soudnich poplatcich, zastavil.



O ndhrad¢ nékladl fizeni bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 3 s. f. s. tak, ze zadny
z Gcastnikli nema na jejich nadhradu pravo.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasa¢ni stiZnost ve lhité dvou tydnii
ode dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice)
vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti
6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhiita pro podéani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznaCenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhlity na sobotu, nedéli nebo svatek,
je poslednim dnem lhiity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity
k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodl uvedenych v § 103 odst. 1
s.f.s. akromé obecnych nalezitosti poddni musi obsahovat oznaceni
rozhodnuti, proti némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej
stézovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt sté¢Zovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li st€Zzovatel, jeho zamé&stnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakonl vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasac¢ni stiznost vybird Nejvys§i spravni soud.
Variabilni symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho
spravniho soudu Ize ziskat na jeho internetovych strdnkach:
www.nssoud.cz.

V Liberci dne 6. dubna 2016

Mgr. Karolina Tylova, LL. M.,
samosoudkyné



