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Usneseni

Krajsky soud v Usti nad Labem, pobo¢ka v Liberci, rozhodl v senitu sloZeném
z predsedkyné Mgr. Lucie Trejbalové a soudcti Mgr. Karoliny Tylové, LL. M. a JUDr. Pavla
Vacka v pravni véci zalobce: H.B.-F s.r.o., IC -, se sidlem -, zastoupeného
Mgr. Pavlinou Zameénikovou, advokatkou se sidlem P¥ikop 8, Brno, proti zalované: Ceska
sprava socialniho zabezpecdeni, se sidlem Ktizova 25, Praha 5, v fizeni o zalobé
proti rozhodnutim Zzalované ze dne ze dne 30. 6. 2014, ¢. j. 45000/04963/14/020/RB
a €. j. 45000/04978/14/020/RB,

takto:
I. Zalobase odmita.
II. Zadny z uéastniki n e m 4 pravo na nahradu nakladi Fizeni.

III.  Ustanovené zastupkyni Mgr. Pavliné Zamecnikové s e nahrada nakladi
Fizeninepriznava.

Odiuvodnéni:

Zalobce podal u zdejsiho soudu spravni zalobu podle § 65 a nasl. zakona &. 150/2002
Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen ,.s. T. s.“), o zruseni nebo vysloveni nicotnosti shora
specifikovanych rozhodnuti Zalované, kterymi byla jako opozdéna zamitnuta odvolani
7alobce proti rozhodnutim Okresni spravy socidlniho zabezpeteni Ceskd Lipa ze dne
30. 4. 2014, ¢. j. 45001/013208/14/220/PE a ¢. j. 45001/013210/14/220/PE. Témito
prvostupiiovymi rozhodnutimi Okresni sprava socialniho zabezpedeni Ceska Lipa zamitla
namitky zalobce proti jejim vykaziim nedoplatkli, jimiz byly dle § 104g odst. 1 zékona
¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni sociadlniho zabezpeceni, Zalobci piedepsany dluzné
¢astky na pojistném na socidlnim zabezpeceni a penale.

Ze spravniho spisu zaslaného soudu Zalovanou bylo zjisténo, ze Zalovana dle
§ 97 odst. 3 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu (déle jen ,,spravni fad*), v pfezkumném
fizeni rozhodnutimi ze dne 15. 10. 2014, ¢. j. 45000/07800/14/020/RB
a ¢. j. 45000/08197/14/020/RB, zménila napadena rozhodnuti tak, ze dle § 90 odst. 5 véty
prvni spravniho fadu odvolani Zzalobce zamitla a rozhodnuti Okresni spravy socialniho
zabezpeteni Ceskd Lipa ze dne 30. 4. 2014, & j. 45001/013208/14/220/PE
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a C. j. 45001/013210/14/220/PE, potvrdila, kdyz uznala ze odvolani proti prvostupniovym
rozhodnutim byla podédna vcas.

Dle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 28. 5. 2010, €. j. 2 Afs 125/2009-104
(Sb. NSS 2207/2011), ,,Je-li puvodni rozhodnuti spravniho organu v prezkumném rizeni podle
§ 97 odst. 3 spravniho radu z roku 2004 zménéno, nastava tim situace, kdy je vyddano noveé
meritorni rozhodnuti, proto z povahy veci odpada moznost soudu puvodni rozhodnuti
prezkoumat. Jedna se o neodstranitelny nedostatek podminek rizeni, pro ktery je treba Zalobu
odmitnout podle § 46 odst. 1 pism. a) s. 7. s.“ Shodné uvadi i komentarova literatura (srov.
Soudni ad spravni, Komentar, kol. autor Pot&sil, Brus, Hlouch, Rigel, Simicek, vyd. Leges,
s.r.0., 2014, str. 368; ¢i Soudni fad spravni, komentar, 1. vydani, kol. autorti Jemelka,
Podhrazky, Vetesnik, Zavielova, Bohadlo, Suranek, vyd. C. H. Beck, 2013, str. 346).

Soud proto zalobu pro neodstranitelny nedostatek podminky fizeni dle § 46 odst. 1
pism. a) s. f. s., odmitl.

Vzhledem k vydani usneseni o odmitnuti zaloby soud v souladu § 60 odst. 3 s. f. s.
vyslovil, ze zadny z G€astnikli nema pravo na ndhradu nakladi fizeni.

Ustanovené zastupkyni soud nahradu nakladi fizeni pfed krajskym soudem nepfiiznal,
nebot’ ji zadné naklady nevznikly.

K vydani tohoto usneseni nemusel soud nafizovat jedndni, protoZe nerozhodoval
ve véci samé - o diavodnosti zaloby. Zakon v tomto piipadé¢ uvedeny procesni postup
dovoluje (§ 49 odst. 1 s. 1. s.).

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasaéni stiZnost ve lhaté dvou tydna
ode dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice)
vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti
6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhiita pro podéani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhlity na sobotu, nedé¢li nebo svatek,
je poslednim dnem lhiity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhty
k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasac¢ni stiznost lze podat pouze z divodl uvedenych v § 103 odst. 1
s.f.s. akromé¢ obecnych nalezitosti poddni musi obsahovat oznaceni
rozhodnuti, proti némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej
stézovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt sté¢Zzovatel zastoupen advokatem; to
neplati, mé-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakonl vyzadovéno pro vykon advokacie.
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Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud.
Variabilni symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho
spravniho soudu lze ziskat na jeho internetovych strankach:
www.nssoud.cz.

V Liberci dne 8. dubna 2016

Mgr. Lucie Trejbalova,
piedsedkyné senatu



