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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Zaviskou v pravni
véci zalobce: M. V., zastoupen opatrovnikem Bc. D. V., zastoupeni JUDr. Sarkou
Bendovou, advokatkou se sidlem Karola Sliwky 125, Karvina-Frystat, proti Zalovanému:
Ministerstvo prace a socialnich véci CR, se sidlem Na Pofiénim pravu 1/376,
Praha 2, k Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 7.4.2015 ¢&.j. MPSV-
UM/8863/15/4S-MSK, o prispévek na péci,

takto:
l. Zaloba se zamita.

Il. Zadnému z Ugastniki se ne pFiznava nahrada nakladl fizeni.

Oduvodnéni:
l.

[1] Zalobci byl snizen ptispévek na pé&i ze 4.000,- K& na 800,- K& mésiéné z davodu
noveho posouzeni stupné zavislosti.

[2] U zdejSiho soudu byla vzakonné I|haté podana Zaloba proti v zahlavi
oznacenému rozhodnuti, ve které bylo zpochybnéno objektivni a spravné posouzeni
zvladani zakladnich zivotnich potfeb. Zaloba byla oduvodnéna tim, ze Zalobce byl
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v prubéhu spravniho fizeni 3x posuzovan a ve tfech pfipadech se posudkova komise
shodla pouze na jediném nezvladani zakladnich potieb, a to pé€e o domacnost. Ostatni
aktivity posoudila az v odvolani a pfezkumném fizeni. Celkové v pribéhu fizeni riGznymi
komisemi byla posouzena neschopnost Zalobce zvladat tyto aktivity: péfe o domacnost
(shoda 3x), osobni aktivity (shoda 2x), stravovani, vykon fyziologické potfeby, péce
o zdravi, oblékani a obouvani, télesna hygiena a komunikace. V pocatecnim stadiu
fizeni nebyl Zalobce posouzen psychologem, posudkova komise vychazela pouze
z lékarskych zprav a materiall. Stejné tak nebyl v odvolacim fizeni vySetfen. Stalo se
tak az teprve v pfezkumném fizeni MUDr. N. 24.9.2014, kdy toto nekoresponduje se
skuteCnosti, nebot’ Zalobce byl vySetfen na 2x, a to 24.9. a 30.9.2014. Zalobce ma za to,
Ze ani tento posudek, ktery vySel z toho, Ze nezvlada 3 potifeby (komunikace, osobni
aktivity, péfe o domacnost) nekoresponduje se skuteCnym stavem. V dobé, kdy
probihalo pfezkumné fizeni, probihalo u Okresniho soudu v Karviné, pobocka Havifov,
fizeni o jeho sveépravnosti a Zalobce byl v tomto fizeni vySetfen 25.9.2014, tedy mezi
vySetfenimi ve spravnim fizeni MUDr. N. a znalkyni MUDr. K. Dale je odkaz na znalecky
posudek MUDr. K.; na zakladé znaleckého posudku byl Zalobce omezen ve
svépravnosti tak, Ze neni schopen Cinit Zadna pravni jednani s vyjimkou pravné jednat
v béznych zalezZitostech kazdodenniho Zivota. Ve spravnim fizeni I1ékaf dospél k zaveru,
Ze u zalobce se jedna o stfedné tézkou mentalni retardaci, ale z vice zdroju potvrzenou
lehkou mentalni retardaci, zatimco soudni znalkyné dospéla k zavéru, Zze se jedna o
trvalou duSevni poruchu, kdy neni schopen samostatného Zivota bez pomoci, neni
schopen samostatné jednat v béznych zalezitostech kazdodenniho zivota. Navrhuje,
aby byl ve véci ustanoven znalec z oboru psychiatrie. Zalobce navrhl zrusit napadené
rozhodnuti jak odvolaciho organu, tak organu I. stupné a zaplatit zalobci naklady fizeni
k rukam pravni zastupkyné.

[3] Zalovany ve svém vyjadieni k Zalob& ze dne 5.10.2015 popfel opravnénost
Zalobnich bodu v Zalobé, odkazal pfedevsim na posouzeni posudkovou komisi MPSV
CR a navrhl Zalobu zamitnout.

[4] Zalovany napadenym rozhodnutim odvolani zamitl a rozhodnuti spravniho
organu |. stupn& Ufadu prace Ceské republiky — Krajské pobocky v Ostravé &.j. MPSV-
UP/1169770/13/AIS-SSL ze dne 26.7.2013, kterym byl pfispévek na péci snizen ze
4.000,- K¢ na 800,- KE mésicné od srpna 2013 dle ust. § 7 a § 14 zakona o socialnich
sluzbach, potvrdil. V odivodnéni mimo jiné uvedl|, Ze v ramci odvolaciho Fizeni stupen
zavislosti posoudila posudkova komise MPSV CR dne 18.10.2013 tak, Ze posuzovany je
zavisly na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni I., nebot vyzaduje kazdodenni pomoc,
dohled nebo péci u Ctyf zakladnich zivotnich potfeb, tj. oblékani a obouvani, télesnou
hygienu, osobni aktivity a péCi o domacnost. Odvolaci organ ve véci rozhodl dne
5.11.2013 tak, Ze odvolani zamitl a rozhodnuti potvrdil. V ramci pfezkumného fizeni
ministryné prace a socialnich véci rozhodnutim ze dne 14.4.2014 rozhodnuti odvolaciho
spravniho organu ze dne 5.11.2013 zruSila a véc vratila odvolacimu spravnimu organu
k dalSimu Fizeni. Jako davod zruSeni bylo zjisténi pochybeni v postupu posudkové
komise, nebot nebylo Fadné odivodnéno snizeni pfispévku a nebylo podrobné vyjadieni
se k odlisnému hodnoceni. Proto posudkova komise znovu zavislost posoudila dne
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25.3.2015 se stejnym zavérem, Ze se jedna o lehkou zavislost a vyZzaduje kazdodenni
pomoc a dohled u tfi zakladnich Zivotnich potfeb — komunikace, osobni aktivity, péce
o domacnost.

[l

[5] Podle ust. § 8 odst. 2 zakona €. 108/2006 Sb. ve znéni zakona ¢&. 366/2011 Sb.
osoba starsi 18 let véku se povaZuje za zavislou na pomoci jiné fyzické osoby v

a) stupni | (lehka zavislost), jestlize z ddvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvladat tfi nebo Ctyfi zakladni Zivotni potieby,

b) stupni Il (stfedné tézka zavislost), jestlize z duvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu neni schopna zviadat pét nebo Sest zakladnich Zivotnich potreb,

c) stupni lll (tézka zavislost), jestlize z divodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvladat sedm nebo osm zakladnich Zivotnich potreb,

d) stupni IV (Gplna zavislost), jestlize z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvladat devét nebo deset zakladnich Zivotnich potreb, a vyZaduje
kazdodenni pomoc, dohled nebo péci jiné fyzické osoby.

[6] Podle ust. § 9 odst. 1 zakona €. 108/2006 Sb., v platném znéni, pfi posuzovani
stupné zavislosti se hodnoti schopnost zvladat tyto zakladni Zivotni potfeby:
a) mobilita,

b) orientace,

¢) komunikace,

d) stravovani,

e) oblékani a obouvani,

f) télesna hygiena,

g) vykon fyziologické potreby,

h) pé€e o zdravi,

i) osobni aktivity,

j) pé€e o domacnost.

[7] Podle § 9 odst. 4 zakona €. 108/2006 Sb. pfi hodnoceni schopnosti zvladat
zakladni Zivotni potfeby se hodnoti funkéni dopad dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu na schopnost zvladat zakladni Zivotni potfeby; pfitom se nepfihlizi k pomoci,
dohledu nebo péci, ktera nevyplyva z funkéniho dopadu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu.

[8] Podle ust. 9 odst. 5 zakona €. 108/2006 Sb. pro uznani zavislosti v pfislusné
zakladni zivotni potfebé musi existovat prfi€inna souvislost mezi poruchou funkénich
schopnosti z dlvodu nepfiznivého zdravotniho stavu a pozbytim schopnosti zvladat
zakladni Zivotni potfebu v pfijatelném standardu. Funkéni schopnosti se hodnoti
s vyuzivanim zachovanych potencialu a kompetenci fyzické osoby a vyuzivanim bézné
dostupnych pomducek, prostfedkl, pfedmétl denni potfeby nebo vybaveni v domacnosti,
vefejnych prostor nebo s vyuzitim zdravotnického prostfedku.

[9] Podle pfilohy €. 1 kvyhl. . 505/2006 Sb., ktera blize vymezuje posuzovani
schopnosti zvladat zakladni zivotni potieby:
a) Mobilita:
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Za schopnost zviadat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna zvladat vstavani a usedani, stoj, zaujimat polohy, pohybovat se chizi krok za
krokem, popripadé i s pferuSovanim zastavkami, v dosahu alespori 200 m, a to i po
nerovném povrchu, chuzi po schodech v rozsahu jednoho patra smérem nahoru i dold,
pouZzivat dopravni prostfedky vcetné bariérovych.

b) Orientace:

Za schopnost zviadat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna poznavat a rozeznavat zrakem a sluchem, mit pfimérené dusevni kompetence,
orientovat se ¢asem, mistem a osobou, orientovat se v obvyklém prostfedi a situacich
a pfimérené v nich reagovat.

¢) Komunikace:

Za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potiebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna dorozumét se a porozumét, a to mluvenou srozumitelnou rfeCi a psanou
zpravou, porozumét vSeobecné pouZzivanym zakladnim obrazovym symbolum nebo
zvukovym signalim, pouZivat béZzné komunikacni prostredky.

d) Stravovani:

Za schopnost zviadat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna vybrat si ke konzumaci hotovy napoj a potraviny, napoj nalit, stravu
naporcovat, naservirovat, najist se a napit, dodrZzovat stanoveny dietni rezim.

e) Oblékani a obouvani:

Za schopnost zviadat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna vybrat si obleCeni a obuti pfiméfené okolnostem, oblékat se a obouvat se,
sviékat se a zouvat se, manipulovat s oble¢enim v souvislosti s dennim rezimem.

f) Télesna hygiena:

Za schopnost zviadat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna pouZit hygienické zarizeni, myt si a osuSovat si jednotlivé Casti téla, provadét
celkovou hygienu, ¢esat se, provadét ustni hygienu, holit se.

g) Vykon fyziologické potreby:

Za schopnost zviadat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna véas pouzivat WC, vyprazadnit se, provést ocistu, pouzZivat hygienické pomdcky.
h) Péce o zdravi:

Za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potiebu se povaZzuje stav, kdy osoba je
schopna dodrZovat stanoveny IéCebny rezZim, provadét stanovena IéCebna
a oSetfovatelska opatfeni a pouZivat k tomu potrebné léky, pomdcky.

i) Osobni aktivity:

Za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potiebu se povaZzuje stav, kdy osoba je
schopna vstupovat do vztah( s jinymi osobami, stanovit si a dodrzet denni program,
vykonavat aktivity obvyklé veku a prostiedi jako napr. vzdeélavani, zaméstnani,
volnoCasové aktivity, vyfizovat své zaleZitosti.

J) Péce o domacnost:

Za schopnost zviadat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna nakladat s penézi v ramci osobnich pfijmu a domacnosti, manipulovat
s pfedméty denni potfeby, obstarat si béZzny nakup, oviadat béZzné domaci spotiebice,
uvarit si teplé jidlo a napoj, vykonavat bézineé domaci prace, obsluhovat topeni
a udrzovat poradek.

[10] Podle ust. § 1 odst. 4 vyhl. €. 505/2006 Sb. za neschopnost zvliadani zakladni
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Zivotni potfeby se povaZzuje stav, kdy porucha funkcnich schopnosti dosahuje urovné
uplné poruchy nebo poruchy tézké, kdy i pres vyuZivani zachovanych potenciall
a kompetenci fyzické osoby a vyuZivani bézné dostupnych pomdcek, prostredkd,
pfedmétu denni potfeby nebo vybaveni domacnosti, verejnych prostor nebo s vyuZitim
zdravotnického prostredku nelze zvladnout Zivotni potfebu v pFijatelném standardu. Za
neschopnost zvladani zakladni Zivotni potfeby se povaZzZuje rovnéz stav, kdy rezim
nafizeny odbornym lékafem poskytujicim specializované zdravotnické sluzby
neumoznuje provadeéni zakladni Zivotni potfeby v prijatelném standardu.

V.
[11] Z obsahu spravniho spisu soud zjistil, Ze

e Zalobci byl rozhodnutim dne 8.11.2007 zvySen pfispévek na péci z 2.000,- K&
na 4.000,- K& mésicné, nebot’ byl u néj zjiStén stupen zavislosti jako stfedné
tézky Il.,

e vr. 2008 byl stupen zavislosti znovu hodnocen jako stfedné tézky Il., a proto
doSlo k zamitnuti zadosti o zvySeni pfispévku na péci rozhodnutim ze dne
27.10.2008; nadale byla posouzena potieba pomoci pfi Ukonech
sobéstacnosti: komunikace slovni, pisemna a neverbalni, orientace vici jinym
fyzickym osobam v ¢ase a mimo pfirozené prostredi, nakladani s penézi nebo
jinymi cennostmi, obstaravani osobnich zalezitosti, uspofadani casu,
planovani zivota, zapojeni se do socialnich aktivit odpovidajicich véku,
obstaravani si potravin a béznych pfedmétl (nakupovani), vareni, ohfivani
jednoduchého jidla, bézny uklid v domacnosti, péCe o pradlo, pfepirani
drobného pradla, péce o lGzko, obsluha béznych domacich spotfebicl,
manipulace se zamky, otevirani, zavirani oken a dvefi, udrzovani pofadku
v domacnosti, nakladani s odpady, dalsi jednoduché ukony spojené s chodem
a udrzovanim domacnosti. VSechny ostatni ukony sobéstacnosti svede.

e oznamenim ze dne 3.4.2013, doruceno 8.4.2013, bylo zahajeno z moci ufedni
spravni fizeni ve véci opétovného posouzeni naroku a vySe pfispévku na
péci,

e dne 18.4.2013 bylo provedeno socialni Setfeni, kdy informace podavala matka
posuzovaného,

e dle posudkového lékafe OSSZ Karvina ze dne 17.6.2013 posuzovana osoba
potfebuje pomoc pfi Ctyfech zakladnich zZivotnich potfebach: d) stravovani,
g) vykon fyziologické potieby, h) péCe o zdravi, j) pé€e o domacnost,

e dne 26.7.2013 (pravni moc 8.11.2013), Ufad prace — Krajska pobocka
v Ostravé rozhodl o sniZeni pfedmétné davky ze 4.000,- K& na 800,- K¢
meésicné od srpna 2013,

e proti vySe uvedenému rozhodnuti podano odvolani s namitanym nezvladanim
komunikace, oblékani, obouvani a osobni aktivity,

e zalozen posudek PK MPSV CR ze dne 18.10.2013 o obsahu, ze je
hodnoceno jako nezvladané e) oblékani a obouvani, f) télesna hygiena,
i) osobni aktivity, j) pé€e o domacnost,
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e zalovany spravni organ na zakladé vySe uvedeného posudku posudkové
komise MPSV CR rozhodl dne 5.11.2013 (vypraveno dne 6.11.2013) tak, ze
odvolani zamitl a rozhodnuti spravniho organu |. stupné potvrdil. Zalozeno
rozhodnuti ministryné prace a socialnich véci ze dne 14.4.2014, ktera
rozhodla ve zkraceném prezkumném Fizeni tak, Ze rozhodnuti Ministerstva
prace a socialnich véci ze dne 5.11.2013 ¢.j. MPSV-UM/15393/13/4S-MSK
zruSila a véc vratila ministerstvu k novému projednani s oduvodnénim, ze
fizeni bylo zahajeno k podnétu opatrovnice, ktera poukazala na to, Ze 1Q
uCastnika fizeni, které ma hodnotu 55, jak je uvedeno v odlvodnéni
rozhodnuti, neni pravdivé a pfilozila novou psychologickou zpravu ze dne
13.2.2014, kde je uvedeno 1Q 40, tedy v pasmu stfedné tézké mentalni
retardace. V odlvodnéni bylo zdiraznéno, Ze posudkova komise vychazela
z nalezu 11 roku starého, mohlo dojit k posudkové vyznamnym zménam,
které jsou podporovany nové predlozenym nalezem, a na zakladé toho tedy
nebyl dostatecné objektivizovan zdravotni stav. Dale bylo zduraznéno, Ze
jedna-li se o snizeni stupné zavislosti, je tfeba podrobné odlvodnit, které
ukony posuzovany zvlada Ci nezvlada a podrobné se vyjadfit k odliSnému
hodnoceni,

e vzhledem k vySe uvedenému byl znovu zdravotni stav, resp. stuper zavislosti
posuzovan posudkovou komisi MPSV v Ostravé dne 25.3.2015 v jiném
slozeni komise. Posudkova komise se odvolala na vySetfeni praktické lékarky
ze dne 14.5.2013, znalecky posudek psychiatra ze dne 20.1.2002, komplexni
vySetfeni v psychiatrické ambulanci 30.1.2012, kontrolni vySetfeni
v psychiatrické ambulanci 25.4.2013, psychologické vySetieni ze dne
13.2.2014, posuzovany byl dne 13.8.2014 pfeSetien pfitomnym odbornym
Iékafem psychiatrem, a dale na vySetfeni v psychologické ambulanci na
zadost PK dne 24.9.2014. Na zakladé uvedenych odbornych l|ékafskych
nalezl posudkova komise jako nezvladané zhodnotila pouze 3 zakladni
Zivotni potfeby — c), i) a j). Odvolala se na socialni Setfeni ze dne 18.4.2013,
kde uvedeno, Ze Zadatel komunikoval, pfedcCita babicce z tisku, pfi vySetieni
v komisi dne 13.8.2014 zjiSténo, Zze ma fe€ v normé, obsahové odpovida
spravné, je schopen napsat jednoduchou vétu, podepsat se, schopen pfijmout
telefonni hovor, neni vSak schopen sam vytocit spravné telefonni Cislo a dale
neni schopen spravné reprodukovat text. Nezvlada zakladni Zivotni potfebu
osobni aktivity. Ze zdravotniho hlediska neni odlUvodnitelné, aby nezvladal
mobilitu, nebot je chodici, chlze je stabilni, chodi bez kompenzacnich
pomulcek, nema omezeni hybnosti hornich ani dolnich koncetin, zakladni
zivotni potfebu b) orientace, nebot se orientuje v prostfedi — zde odkaz na
socialni Setfeni, v PK dne 13.8.2014 objektivné zjiSténo, Ze je orientovan
mistem, ¢asem i osobou, zrakem i sluchem, zakladni Zzivotni potfebu
d) stravovani je schopen zvladat, nebot’ se sam naji, pouziva Izi¢ku a vidliku,
pfipravené jidlo, které je nakrajeno a naporcovano, sni sam, a z vySetfeni
v komisi ze dne 13.8.2014 vyplyva, ze je schopen pfipravit si jednoduché jidlo,
namazat pecivo, uvafrit kavu, neni tedy medicinského divodu nezvladat tuto
zakladni zivotni potfebu. Zvlada i oblékani a obouvani, sam se obleCe
a svlec€e, obuje a vyzuje obuv, zapne si knoflik, zavaze tkani¢ky, ze socialniho
Setfeni vyplyva, Ze je schopen si vybrat obleCeni pfiméfené okolnostem, neni
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[12]

medicinského dlvodu nezvladani této zivotni potfeby. Zvlada télesnou
hygienu, s odkazem na socialni Setfeni, kde uvedeno, Ze ranni hygienu zvlada
sam, sam se holi, sam se vykoupe. U jednani PK dne 13.8.2014 objektivné
zjisténo, Ze zvlada celkovou hygienu, umi regulovat teplotu vody. Zvlada
i vykon fyziologické potfeby, sam se vyprazdni a provede ocCistu. Ma
zachované dostateCné télesné, dusevni, mentalni i smyslové schopnosti pro
zvladani této zakladni Zivotni potfeby. Pfi hodnoceni péCe o zdravi dle
vysledku socialniho Setfeni mu Iéky podava matka. Dle vySetfeni
posuzovaného u PK dne 13.8.2014 objektivné zjisténo, Ze léky z psychiatrické
indikace jsou mu podavany jen dle potfeby. Lék na alergii je mu podavan
pouze sezénné, nejednd se tedy o kazdodenni potfebu, proto je nutno
hodnotit jako zvladanou. Posuzovany byl pfi jednani dne 13.8.2014
v posudkové komisi vySetfen prisedicim psychiatrem za pfitomnosti
opatrovnice. Bylo rozhodnuto provést nové psychologické vySetreni, které se
uskutecnilo 24.9.2014 se zavérem, Ze se jedna o lehkou mentalni retardaci,
IQ = 53, coz potvrdilo diagndzu stanovenou jiz dfive dvéma nezavisle na sebe
vySetfujicimi psychiatry, a na zakladé toho nema nalez z psychologického
vySetieni ze dne 13.2.2014 validitu — nejedna se o stfedné tézkou mentalni
retardaci, ale zvice zdroju potvrzenou lehkou mentalni retardaci.
U posuzovaného se tedy jedna o lehkou zavislost.

Krajsky soud hodnotil nejen napadené rozhodnuti, ale i zakonnost spravniho

fizeni, které pfedchazelo vydani napadenych rozhodnuti, dle skutkového a pravniho
stavu k datu vydani napadeného rozhodnuti (§ 75 odst. 1 zakona €. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho, dale jen s.f.s.) a dospél k zavéru, Zze zaloba neni divodna.

[13]

Soud pfisvédcCil zalobci, ze v prubéhu spravniho fizeni byl hodnocen ve

schopnosti zvladani zakladnich Zivotnich potfeb odliSné. Soud pro pFehlednost
hodnoceni vyobrazuje v nasledujici tabulce:

h)
i)
j)

[14]
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Zalovany napadené rozhodnuti opfel o posudek posudkové komise MPSV ze dne

25.3.2015. Posudkova komise tento posudek vypracovala na zakladé zdravotni
dokumentace, pficemz soud odkazuje na vySetfeni v psychologické ambulanci
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PhDr. et PhDr. N v zafi 2014 k zadosti posudkové komise, a dale soud zdlraznuje, ze
Zalobce byl pfitomen jednani posudkové komise dne 13.8.2014, u které byl pfeSetfen
pfitomnym psychiatrem. Posudkova komise MPSV byla pfi hodnoceni zdravotniho stavu
a schopnosti zvladat zakladni zivotni potfeby fadné obsazena v souladu s ust. § 16b
zakona ¢&. 582/1991 Sb. Soud nema divod zpochybriovat erudici této komise ani jeji
procesni postup, jestlize si vyzadala nové psychologické vysSetfeni, Zalobce u svého
jednani vysetfila pfitomnym psychiatrem. Je pravdou, Zze rGzna hodnoceni zvladani
zakladnich zivotnich potifeb v pribéhu spravniho fizeni, tak jak je uvedeno v odstavci
[14] tohoto rozsudku, na prvy pohled nepfisvédCuje o pfesvédCivosti posouzeni,
nicméné s ohledem na aktuelni podklady pro jednani dne 25.3.2015 soud zavéry
vyslovené pfi tomto jednani komise nezpochybnil.

[15] Soud nepfrisvédCil, Zze posouzeni zdravotniho a psychického stavu nebyla
provedena v souladu se zakonem o socialnich sluzbach. Pravé naopak, posudkova
komise hodnotila zdravotni stav dle kriterii danych pro posouzeni zvladani zakladnich
Zivotnich potfeb, za tim ucelem zalobce sama vySetfila a vyZzadala nové psychologické
vySetfeni. Na tom nic neméni odkaz Zaloby na znalecky posudek MUDr. K., ktery byl
vypracovavan zcela za jinym ucelem, bez pfihlédnuti ke kriteriim v zakoné o socialnich
sluzbach a vyhlasSce, kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona o socialnich
sluzbach (505/2006 Sb.). Naopak pokud se v nékterych bodech setkal s posouzenim
shodnych udkon( jako pfi posuzovani zvladani zakladnich Zzivotnich potfeb, byla dle
soudu vyjadfena shora. Napf. ve znaleckém posudku je uvedeno, Ze selhava
v orientovanosti mimo znamé prostifedi, nikoliv tedy v obvyklém prostfedi, jak se
posuzuje pro potieby pfispévku na péci. Zakladni Zivotni potfeba komunikace je shodné
posouzena (nezvladana). Shodné je posouzena neschopnost zvladani osobnich aktivit
a péte o domacnost. Znalecky posudek pak vibec se nezabyval dalSimi ukony
hodnotitelnymi pro pfispévek na péci jako stravovani, oblékani a obouvani, télesnou
hygienou, vykonem fyziologické potfeby, péli o zdravi. Soud se zcela ztotoznil
s nazorem Zalovaného o uplnosti a objektivnosti posouzeni posudkovou komisi, a proto
nevyhovél dikaznimu navrhu o ustanoveni znalce z oboru psychiatrie.

[16] Posudkova komise jako nezvladanou zakladni zivotni potfebu vyhodnotila:

a) mobilitu, nebot Zalobce nema omezeni v pohybu, je schopen chize bez
kompenzacnich pomucek;

b) orientaci, nebot’ u jednani komise byl orientovan mistem, ¢asem i osobou, zrakem
i sluchem, a tuto zakladni Zivotni potfebu zvladal v pfijatelném standardu. Pfi hodnoceni
této zakladni zivotni potfeby je kladen duraz na zvladani orientace v obvyklém prostiedi;
d) stravovani, nebot tato neni spojena se schopnosti pfipravit si jidlo, nybrz schopnosti
pouze napoj si nalit, stravu naporcovat, najist se a napit, prosté vybrat si ke konzumaci
jiz hotovy pokrm;

e) oblékani a obouvani, nebot pfi jednani komise ovéfeno, Ze si zapne knoflik, zavaze si
tkaniCky, sam se obleCe i vysvleCe, obuje i zuje, je schopen si vybrat pfiméfené oblecCeni
a neni medicinsky davod toto nezvladat;

f) télesnou hygienu, nebot sam zvlada ranni hygieny, sam se osprchuje, sam reguluje
teplotu vody, sam se holi;

g) fyziologickou potfebu, nebot’ neni medicinského divodu toto nezvladat, a zvladani je
podepieno i vysledkem socialniho Setfeni;
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h) péCe o zdravi, nebot’ Zalobce neuziva zadné Iéky kazdodenné, jen pfechodné, napf.
v obdobi zvySenych alergenu, coz zastupce potvrdil i u jednani soudu.

[17] Soud v tomto fizeni s ohledem na odUvodnéni napadeného rozhodnuti hodnaotil,
zda posudek posudkové komise ze dne 25.3.2015 je pfesvédcCivy a uplny. Soud nema
pochybnost o odbornosti posudkové komise a jeji zpusobilosti hodnotit omezeni
zplUsobené onemocnénim zalobce ve vztahu k pravni Upravé prispévku na péci. Soud
posudek, jak jiz ostatné vyznélo zvySe uvedeného, nezpochybnil a pfisvédcil
Zalovanému spravnimu organu, ze rozhodl na zakladé uplného zjisténi skutkového
stavu véci. Vzhledem k uvedenému soud Zalobu zamitl ve smyslu ust. § 78 odst. 7 s.f.s.

[18] O nahradé nakladl fizeni (vyrok Il. rozsudku) bylo rozhodnuto dle ustanoveni
§ 60 odst. 1 s.f.s. véta prvni, podle néhoz ma ucastnik, ktery mél ve véci plny uspéch,
pravo na nahradu nakladl fizeni pfed soudem, které ddvodné vynalozil, proti
Ugastnikovi, ktery ve véci Usp&ch nemél. Usp&$nému Zalovanému spravnimu organu
nahrada nakladu fizeni pfiznana nebyla, nebot mu zadné nevznikly.

P o u ¢ e ni: Proti tomuto rozhodnuti | ze podat kasacni stiznost ve |hité do dvou
tydnd ode dne doruCeni tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou
vyhotovenich u NejvySSiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti €. 6, Brno.
O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodl uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonud vyzadovano pro
vykon advokacie.

V Ostravé dne 23. bifezna 2016

JUDr. Jana Zaviska
samosoudkyné



