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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Ufedni¢kovou
v pravni véci zalobkyné L.T., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni, se
sidlem Praha 5, Kfizova 25, o zalobé proti rozhodnuti zZalované ze dne 2.10.2015,

o invalidnim dichodu,
takto:
l. Zalobase zamita.

Il. Zadny z udastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobkyn& se v&as podanou Zalobou domahala zru$eni v zahlavi oznageného
rozhodnuti Zalované ze dne 2.10.2015 €.j. X, kterym byly namitky Zalobkyné zamitnuty a
rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpeleni &.j.X ze dne 1.7.2015, jimz byla
Zalobkyni zamitnuta Zadost o invalidni ddchod, bylo potvrzeno. Zalobkyn& namitala
nesouhlas se zamitnutim zadosti. Uvedla, Ze jeji zdravotni stav odpovida invalidnimu
dichodu minimaln& pro invaliditu prvniho stupn&. Zalobkyn& proto Z&adala o nové
podrobné prozkoumani jejiho zdravotniho stavu a vydani rozhodnuti o pfiznani
invalidniho dichodu pro invaliditu prvniho stupné.
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Zalovana v pisemném vyjadfeni uvedla, Ze se v pfedmétné véci jedna o davku
podminénou neprfiznivym zdravotnim stavem a vtakovém pfipadé je rozhodnuti
Zalované zavislé predevsim na odborném lékaiském posouzeni. S ohledem na namitky
Zalobce navrhla provést dikaz posudkem pfislusné posudkové komise MPSV CR
a rozhodnuti ve véci samé ponechala na Uvaze soudu podle zavéru posudkové komise.

Ze spravnich spist bylo zjist&no, Ze rozhodnutim Ceské spravy sociélniho
zabezpeceni ze dne 1.7.2015 €.j. X bylo rozhodnuto o zamitnuti Zadosti o invalidni
dichod pro nesplnéni podminek ustanoveni § 38 zakona ¢&. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjSich predpist. Z odivodnéni plyne, ze podle
posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Karvina ze dne 17.6.2015 Zalobkyné
neni invalidni, nebot z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu jeji pracovni
schopnost poklesla pouze o 20 %. V posudkovém zavéru posudku Okresni spravy
socialniho zabezpecCeni Karvina ze dne 17.6.2015 je konstatovano, ze rozhodujici
pfi€inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobkyné s nejvyznamnéjSim
dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII.,
odd. E, pol. 1b pfilohy k vyhlaSce €. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, pro které se
stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 20 %. Procentni mira poklesu pracovni
schopnosti se ve smyslu § 3 citované vyhlasky neméni.

Proti oznadenému rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezped&eni ze dne
1.7.2015 podala zalobkyné namitky, o nichz Zalovana rozhodla Zalobou napadenym
rozhodnutim ze dne 2.10.2015 tak, Ze se namitky zamitaji a rozhodnuti Ceské spravy
socialniho zabezpe&eni &j. X ze dne 1.7.2015 se potvrzuje. Zalovana vychazela
z posudku o invalidit¢ vypracovaného Ceskou spravou socialniho zabezpeéeni dne
23.9.2015, vjehoz oduvodnéni se wuvadi, Zze rozhodujici pfFi€inou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu Zalobkyné je chronicky bolestivy syndrom bederni patere
s poruchou statodynamiky a bez radikulopatie. Dle posudkového zaveéru, rozhodujici
pri€inou dlouhodobé& nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobkyné s nejvyznamnéjSim
dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII.,
odd. E, pol. 1b pfilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu
pracovni schopnosti 20 %. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu
§ 3 citované vyhlasky neméni. Miru poklesu pracovni schopnosti hodnoti posudkovy
lékaF LPS €SSZ zhodnocenim funké&niho postiZzeni horni hranici z daného rozmezi (10 -
20 %). V uvedeném posudku je konstatovano, Zze zdravotni postizeni Zalobkyné neni
takového stupné a rozsahu, aby oduvodriovalo stanoveni vy$Si miry poklesu pracovni
schopnosti. Zjistény dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav neodpovidal Zadnému stupni
invalidity. K datu napadeného rozhodnuti lékaf LPS CSSZ konstatoval, ze posudkovy
zaveér lékafre LPS OSSZ Karvina vychazel ze spravného pouZiti posudkovych kritérii,
protoze zdravotni stav a stupen invalidity (pokles pracovni schopnosti) byl posouzen
v souladu se zakonem ¢&. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, a vyhlaskou MPSV
€. 359/2009 Sb. a ani k datu jednani o namitkach nebyly zjistény skutecnosti, které by
vedly ke zméné posudkového zavéru. Na zakladé takto provedeného pfezkumu dospél
lékaf LPS CSSZ k vysledku, ze posudkovy zavér lékafe LPS OSSZ Karvina ze dne
17.6.2015 Ize potvrdit. V posudkovém zhodnoceni je podrobné rozvedeno, z jakych
podkladl posudkova komise vychazela pfi vypracovani posudku.
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Posudkem posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 11.3.2016, ktery zdejsi
soud vyzadal vtomto fizeni, bylo zjisténo, Zze k datu vydani napadeného rozhodnuti,
tji. k 2.10.2015 nebyla Zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., ve
znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. NeSlo o pokles pracovni schopnosti z diivodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %. Kjednani posudkové komise se
zalobkyné dostavila, neméla zadné opérné pomucky. PFfi vypracovani posudku
posudkova komise MPSV vychazela ze spisit OSSZ Karvina, ze spisové a zdravotni
dokumentace v ni dolozené, zdravotni dokumentace oSetfujici praktické lékarky MUDr.
Z. K. a dokumentace doloZené ZzZalobkyni, v€etné namitek uvedenych v Zalobé.
V posudkovém zhodnoceni se kromé jiného dale uvadi, Ze rozhodujicim zdravotnim
postizenim s nejvétSim dopadem do pracovni schopnosti jsou chronicky recidivujici
bolestivy syndrom patefovy plurisegmantalni s max. potizi v oblasti bederni patere, t. C.
bez vyhranéné radikulopathie, s dysfunkci C a LS patefe, pfi degenerativnich zménach
na patefi a svalové dysbalanci. Posudkova komise MPSV hodnoti funkéni postizeni jako
lehké a dalSi onemocnéni uvedena jako ostatni zdravotni postizeni nemaji vliv na
pracovni schopnost Zalobkyné. Zdravotni stav zalobkyné posudkové odpovida
hodnoceni dle kap. Xlll, odd. E pol. 1b pfilohy k vyhlasce &. 359/2009 Sb., kdy nejsou
spIinéna klinicka kritéria pro hodnoceni dle polozek 1c a 1d. Zalobkyné& byla v predmétné
dobé omezena pro praci fyzicky téZkou, spojenou se zvedanim a noSenim tézkych
bfemen, pro prace ve vynucenych polohach a nepfiznivych klimatickych podminkach.
Vhodna jsou zaméstnani s moznosti zmény polohy, prochazenim, fyzicky méné narocné.
Zalobkyné& je schopna vyuzit dosazené vzdé&lani i pracovni zkudenosti, pfipadné je
schopna rekvalifikace. Hodnoceni posudkové komise MPSV CR v Ostravé je v souladu
se zavéry lékafe LPS OSSZ Karvina z 17.6.2015 i lékafe LPS CSSZ v namitkovém
fizeni z 23.9.2015. Posudkové zhodnoceni uzavira, Ze rozhoduijici pfi¢inou dlouhodobé
nepfizniveho zdravotniho stavu Zalobkyné s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles
pracovni schopnosti je zdravotni postiZzeni uvedené v kapitole Xlll., odd. E, pol. 1b,
prilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti
20 %. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3, 4 citované vyhlasky
nemeni.

U jednani soudu dne 12.4.2016 zalobkyné popsala své zdravotni obtize, uvedla,
Ze ma problém s chuzi do schodl, musi se pfidrzovat zabradli, ma problémy pfi ohybani,
bolesti ji vystfeluji do nohou. Zadné dalSi dlikazy zalobkyné nenavrhla.

Soud konstatuje, zZe stézejni otazkou bylo posouzeni zdravotniho stavu
zalobkyné. Soud byl proto povinen vyzadat si odborny lékaisky nalez. V soudnim fizeni
ve vécech dlchodového pojisténi posuzuje zdravotni stav Zalobkyné ve vztahu k uréeni
invalidity a jejiho stupn& Ministerstvo prace a socialnich véci CR svymi posudkovymi
komisemi, jak plyne z § 4 odst. 2 zakona €. 582/1991 Sb., ve znéni pozdé&jsich pfedpisq,
o organizaci a provadéni socialniho zabezpecCeni. Tato komise je opravnéna nejen
k celkovému posouzeni zdravotniho stavu a zachované pracovni schopnosti Zalobkyné,
ale téz k posouzeni schopnosti soustavné vydéle¢né Cinnosti a k zaujeti posudkového
zaveéru o invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Z tohoto dtvodu byl vypracovan shora
citovany odborny lékafsky posudek Posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé. Posudkova
komise podala posudek v fadném sloZeni stanoveném v § 16b zakona €. 582/1991 Sb.,
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nebot v komisi byl vedle posudkového lékafe pfitomen i Iékaf z oboru neurologie.
Posudek byl vypracovan s nalezitostmi uvedenymi v § 7 zakona ¢&. 582/1991 Sb., kterym
se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité
a upravuje se posuzovani pracovni schopnosti pro ucely invalidity, na zakladé zdravotni
dokumentace zalobkyné. Krajsky soud s ohledem na vySe uvedené nemél divod
zpochybnit zavéry Posudkové komise MPSV CR v Ostravé, Ze u zalobkyné z ddvodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu dochazi k poklesu pracovni schopnosti
v mife 20 %.

Podle ust. § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu, je
pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal
pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Podle odst. 2 téhoz ustanoveni,
jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avSak nejvice o0 49 %,
jedna se o invaliditu I. stupné, jestlize poklesla nejméné o 50 %, avSak nejvice o 69 %,
jedna se o invaliditu Il. stupné a jestlize poklesla nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu
[ll. stupné.

Soud na zakladé shora uvedeného ZzZalobu jako neduvodnou ve smyslu § 78
odst. 7 s.F.s. zamitl. Soud pfi pfezkoumani napadeného rozhodnuti respektoval ust. § 75
odst. 1 a 2 s.f.s., vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani spravniho organu a rozhodnuti pfezkoumal v mezich Zalobnich bodu.

O néakladech Fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 3 s.F.s. tak, Ze Zadny
z uCastnikl nema pravo na nahradu nakladu fizeni, nebot Zalobce ve véci Uspéch nemél
a Zalované prokazatelné v souvislosti s timto fizenim Zadné naklady nevznikly.

Pouceni: Proti vyroku tohoto usneseni Ize podat kasacni stiznost ve Ihuté do
dvou tydnu od dne doruceni tohoto rozhodnuti. Kasacéni stiznost se
podava ve dvou vyhotovenich k Nejvy§S§imu spravnimu soudu se
sidlem Brno, Moravské namésti 6 a rozhoduje o ni NejvySSi spravni

soud.
Kasacni stiznost Ize podat pouze z duvodu uvedenych v § 103
odst. 1 s.f.s.

V fizeni o kasaCni stiZznosti musi byt stéZovatel zastoupen
advokatem; to neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo
Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakonl vyzadovano pro vykon
advokacie.

V Ostravé dne 12.4.2016

Mgr. Jarmila Ufedniékova
samosoudkyné



