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USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senaté slozeném z piedsedkynd
JUDr. Markéty Lehké, Ph.D. a soudcti Mgr. Vaclava Trajera a JUDr. Petra Cerného, Ph.D.
v pravni véci Zalobkyné: VP I C Z, v. o. s., IC: 030 07 740, se sidlem v Praze 8,
ul. Sokolovska &. p. 5/49, PSC 186 00, jako insolvenéni spravkyné dluznika KRATOLIA
Trade, a.s.,IC:24843 318, sidlem v Usti nad Labem — Stiekov, ul. Zukovova ¢. p. 59/34,
PSC 400 03, proti Zalovanému: Odvolacimu finanénimu Feditelstvi,
IC: 720 80 043, se sidlem v Brng, ul. Masarykova ¢. p. 31, PSC 602 00, v Fizeni o Zalobé
proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 5. 10. 2015, ¢. j. 32847/15/5300-21441-702127,

takto:

I V fizeni, které bylo ze zdkona pteruSeno v disledku prohlaSeného konkursu na
ptvodni zalobkyni dne 19. 2. 2016 dle ust. § 263 odst. 1 zdkona ¢. 182/2006 Sb.,
o upadku a zptisobech jeho feSeni,se pokracuje.

IL. Rizenise zastavuje.

III. Zadny z GcCastnikii n e m 4 pravo na ndhradu nakladi fizeni.

Oduvodnéni:

Plvodni Zalobkyné, a to spolecnost KRATOLIA Trade, a.s., se Zalobou podanou
prostfednictvim své pravni zastupkyné v zédkonem stanovené lhut¢ domahala zruseni
rozhodnuti Zalovaného Odvolaciho finan¢niho feditelstvi ze dne 5. 10. 2015, ¢&. j.
32847/15/5300-21441-702127, jimz bylo zamitnuto jeji odvolani proti rozhodnuti Finan¢niho
tfadu pro Ustecky kraj (dale jen ,orgin prvniho stupn&) ze dne 10. 6. 2015, &. j.
1543108/15/2501-50523-507095, kterym bylo rozhodnuto o nespolehlivém platci,
a rozhodnuti orgdnu prvniho bylo potvrzeno. Pliivodni Zalobkyné se soucasné s touto Zalobou
domahala ptiznani odkladného ucinku zalobé, osvobozeni od soudniho poplatku a nahrady
nakladu fizeni.

Z vypisu z insolvencniho rejstiiku soud zjistil, ze dne 19. 2. 2016 byl na ptvodni
zalobkyni prohlaSen konkurs a jeji insolvencni spravkyni byla ustanovena spole¢nost VPI CZ,
v. 0. s. Z tohoto dlivodu bylo fizeni ode dne 19. 2. 2016 ze zdkona pteruseno. Podle ust. § 264
odst. 1 zékona ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpisobech jeho feseni, ve znéni pozd¢jSich
ptedpist (dale jen ,insolven¢ni zakon*), se v pterusenych fizenich, ve kterych v dobé&
prohlaseni konkursu dluznik vystupoval jako zalobce nebo jiny navrhovatel, jakoz i v dalSich
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fizenich, ve kterych uplatiioval své pohledavky nebo jind prava tykajici se majetkové
podstaty, lze pokracovat na navrh insolven¢niho spravce; dnem, kdy soudu, rozhodci nebo
stalému rozhod¢imu soudu, u kterého je fizeni vedeno, doSel jeho névrh na pokracovani
v fizeni, se insolvencni spravce stava tcastnikem fizeni misto dluznika.

Dne 5. 5. 2016 doslo soudu podani insolvencni spravkyné obsahujici mj. navrh na
pokracovani fizeni. Proto soud v souladu s ust. § 264 odst. 1 insolven¢niho zdkona ve vyroku
ad. I. usneseni vyslovil, ze v fizeni se pokracuje, stim, ze insolvencni spravkyné se dne
5.5.2016 stala Gcastnici fizeni.

Soucasné insolvenéni spravkyné, jiz jako Zalobkyné, vzala ve svém podani ze dne
5.5.2016 zalobu v celém rozsahu zpét s oditvodnénim, Ze projednani zaloby neni s ohledem
na probihajici insolvenéni Fizeni podstatné. Zalobkyné dale navrhla, aby zadnému z Géastniki
nebyla pfiznana nahrada nakladu fizeni.

Protoze projev vile Zalobkyné, jimz doslo ke zpétvzeti predmétné zaloby, je zcela
jednoznaény a nevzbuzuje pochybnosti o tom, Zze jim zalobkyné¢ zamyslela ukonceni
doty¢ného soudniho fizeni jeho zastavenim, soud tudiz v souladu s ust. § 47 pism. a) zakona
¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,s. T. 5.%), ve
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vyroku ad II. usneseni fizeni o ptedmétné zalobé zastavil.

S ohledem na to, ze soud zastavil fizeni o zalobou napadeném rozhodnuti ihned poté,
co bylo v fizeni ze zédkona preruSeném pokracovano, nebylo na misté rozhodovat o podaném
navrhu na pfiznani odkladného u¢inku zalobé& ve smyslu ust. § 73 odst. 2 s. f. s. ani o navrhu
na osvobozeni od soudniho poplatku.

Z diivodu zastaveni fizeni soucasné v souladu s ust. § 60 odst. 3 véty prvni s. f. s. soud
ve vyroku usneseni ad III. nepfiznal Zadnému z Gcastnikii pravo na nahradu ndklada fizeni,
nebot’ k zastaveni fizeni nedoSlo v dusledku pozdéjsiho chovani Zalovaného ¢i uspokojeni
zalobkyné¢, a proto zalobkyné nema proti zalovanému pravo na nahradu nakladi fizeni podle
véty druhé téhoz zakonného ustanoveni.
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Pouceni: Proti vyroku ad I. tohoto usneseni n e j s 0 u opravné prostredky piipustné.

Proti vyrokim II. a III. 1z e podat kasa¢ni stiznost ve lhiit¢ dvou tydnti ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské ndmésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, ned€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den. ZmeSkani lhuty
k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost l1ze podat pouze z divoda uvedenych v § 103 odst. 1 s. T. s.
a krom¢ obecnych ndlezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti,
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proti némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stézovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem;
to neplati, ma-li sté¢zovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zékonti vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
lze ziskat na jeho internetovych strankadch: www.nssoud.cz.

V Usti nad Labem dne 18. kvétna 2016

JUDr. Markéta L e h ka, Ph.D. v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:

Iva Tovarova



