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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné Mgr. Jitky Zavielové a
soudctl JUDr. Véry Simtinkové a Mgr. Ing. Petra Surdnka ve véci zalobce: M. C., bytem K.,
P., zastoupeny JUDr. Janem Touskem, advokatem se sidlem ul. Sluzeb 3056/4, 108 00 Praha
10, proti zalovanému: Meéstsky urFad Brandys nad Labem — Stara Boleslav, odbor
zivotniho prostiedi, se sidlem Masarykovo ndmésti 1, 2, 250 01 Brandys nad Labem — Stara
Boleslav, 251 01 Rigany, o zalob& proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 9. 5. 2016, &. j.
100/13335/2016,

takto:
1. Zaloba se odmita.

II. Zadny z ucastnikii nema pravo na nahradu nakladi Fizeni.

Odivodnéni:

Zalobce se zalobou dorucenou zdejsimu soudu dne 9. 6. 2016 doméha zruseni v zéhlavi
oznacené¢ho rozhodnuti a vraceni véci Zalovanému k dalSimu fizeni. Timto rozhodnutim
zalovany vydal povoleni k odbéru podzemni vody ze studny HV-2 na pozemku v k. 0. a obci
K.. V Zalobé mj. uvedl, Ze je vlastnikem uvedeného pozemku, avSak spravni organ s nim jako
s tCastnikem fizeni nejednal. O rozhodnuti se dozvédél od pravniho zéastupce dalSich
ucastniki fizeni.

Krajsky soud v Praze dospél k zavéru, ze zaloba neni ptipustna.

Podle ustanoveni § 2 s. f. s. ve spradvnim soudnictvi poskytuji soudy ochranu vefejnym
subjektivnim praviim fyzickych i pravnickych osob zplisobem stanovenym timto zakonem a
za podminek stanovenych timto nebo zvlaStnim zdkonem a rozhoduji v dalSich vécech,
v nichz tak stanovi tento zakon.

Podle ustanoveni § 65 odst. 1 s. f. s. ten, kdo tvrdi, Ze byl na svych pravech zkracen
piimo nebo v duasledku poruseni svych prav v predchéazejicim fizeni ukonem spravniho
organu, jimz se zakladaji, méni, rusi nebo zavazné urcuji jeho prava nebo povinnosti (déle jen
»rozhodnuti*), mize se zalobou domahat zruseni takového rozhodnuti, poptipad¢ vysloveni
jeho nicotnosti, nestanovi-li tento nebo zvlastni zakon jinak.

Podle § 68 pism. a) s. f. s. Zaloba proti rozhodnuti spravniho organu nepiipustna,
nevycerpal-li Zalobce fadné opravné prostiedky v fizeni pted spravnim orgdnem, pfipousti-li
je zékon, ledaZze rozhodnuti spravniho orgénu bylo na Gjmu jeho prav zménéno k opravnému
prostfedku jiného.

Podle § 46 odst. 1 pism. d) s. f. s., nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim
odmitne navrh, jestlize navrh je podle tohoto zakona neptipustny.

Zalobou je napadeno rozhodnuti, proti kterému je p¥ipustné odvolani, které vsak Zalobce
zjevné nepodal. Nevycerpal proto fadné opravné prostiedky ve smyslu § 68 pism. a) s. T. s.,
Za Uplné vycerpani fadnych opravnych prostiedkil se pak povazuje nejen jejich podani, ale
také vyckani na vydani rozhodnuti o nich, které jediné je posléze napadnutelné Zalobou ve
spravnim soudnictvi. MoZnost podat odvolani ma pfitom i ten, komu nebylo rozhodnuti
oznameno. V této souvislosti neni podstatné, zda jde o ucastnika fizeni, se kterym spravni
organ jednal, ale podstatné je, zda jde o osobu, kterd z materialniho hlediska méla postaveni



ucastnika fizeni podle pfislusnych ustanoveni pravnich pfedpist, avSak spravni organ s ni jako
s ucastnikem nejednal. Takovy opomenuty ucastnik mize podat odvolani ve lhit€¢ podle
§ 84 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni ad, ve znéni pozdé&jsich predpist.

Soud z uvedenych davodii zalobu odmitl jako nepiipustnou podle § 46 odst. 1 pism. d)
s. f. s. ve spojeni s § 68 pism. a) s. . s.

Pro tplnost soud dodava, ze jako s zalovanym v souladu s § 69 s. t. s. jednal pouze se
spravnim organem, ktery zalobou napadené rozhodnuti vydal, a nikoli také s ucastniky
spravniho fizeni, nebot’ ti postaveni Zalovaného nemaji.

O nahrad¢ nakladl fizeni rozhodl soud v souladu s ustanovenim § 60 odst. 3 s. 1. s., podle
néjZ zadny z Uc€astnikil nemé pravo na nahradu nékladl fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo
zaloba odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost ve lhiité dvou tydnt ode dne

jeho doruceni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravni soud.
Lhita pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznaCenim shoduje se dnem, ktery ur€il pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhlity na sobotu, ned€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den. ZmesSkani lhity
k podani kasa¢ni stiZznosti nelze prominout.

Kasac¢ni stiznost 1ze podat pouze z diivodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a
krom¢ obecnych naleZitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych diivodl jej sté¢Zovatel napadd, a
udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt sté¢Zovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li st€Zovatel, jeho zamé&stnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzd€lani, které je podle zvlastnich
zakonl vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird NejvySsi spravni soud. Variabilni

v

symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
lze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 27. ¢ervna 2016

Mgr. Jitka Zavtelova, v.r.

predsedkyné senatu
Za spravnost: Alena Léblova



