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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brn¢ rozhodl samosoudkyni JUDr. Evou Lukotkovou v pravni véci
zalobkyné: nezl. K. W., zastoupena zékonnou zéastupkyni Blankou Kujovou, bytem tamtéz,
dale zastoupend Mgr. Michalem Varmuzou, advokatem se sidlem Kozinova 2,
787 01 Sumperk, proti Zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci, se sidlem
Na Pofi¢nim pravu 376/1, 128 01 Praha 2, v fizeni o zalob¢ proti rozhodnuti Zalovaného
ze dne 22. 4. 2013, ¢. j. MPSV-UM/6008/13/9S-IMK, sp. zn. SZ/1496/2012/9S-IMK,

takto:
L. Zaloba se zamita.
II. Zalobkyné mema pravo nanahradu nakladd fizeni.
1. Zalovanému se mepiiznava nihrada nikladd fizeni.

Odivodnéni:

I.
Vymezeni véci:

Rozhodnutim zalovaného ze dne 22. 4. 2013, ¢. j. MPSV-UM/6008/13/9S-JIMK, sp.
zn. S7Z/1496/2012/9S-JMK, bylo podle ust. § 90 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozd¢jsSich predpisi (dale téZ ,,spravni fad*) zamitnuto odvolani Zalobkyné

proti rozhodnuti Utadu prace — krajské pobocky v Bmé ze dne 1. 11. 2012, ¢&. j.
34044/2012/BBA (dale téz ,,spravni organ I. stupn€*) a toto rozhodnuti bylo potvrzeno.
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Rozhodnutim spravniho orgénu 1. stupné ze dne 1. 11. 2012, ¢&. j. 34044/2012/BBA
byl navrh nezletil¢ K. W., nar. ........ , zastoupené matkou B. K. na zménu vySe ptiznaného
prispévku na péci zamitnut s tim, Zze opravnéné osobé bude nadale poskytovan prispévek
na péci v ptvodni vysi 11.000 K& mési¢né.

IL.
Zalobni body:

Rozhodnuti zalované¢ho napadla Zalobkyné Zalobou ze dne 21. 6. 2013, ve které
poukazuje na nespravné rozhodnuti zalovaného spocivajici v nespravném zhodnoceni
zdravotniho stavu nezletilé. Zalovany spravni organ I. stupné vyhodnotil zdravotni stav
posuzované ve smyslu § 8 odst. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach
ve znéni pozdé€jSich predpisi tak, ze se jednd o osobu ve stupni III. — t&zka zavislost.
Dlvodem zavérti zalovaného byla skute¢nost, Ze z dlvodu dlouhodob& neptiznivého
zdravotniho stavu vyZaduje kaZdodenni mimotddnou péci jiné fyzické osoby a neni
schopna zvladdat sedm zakladnich Zivotnich potieb, sice mobilitu, stravovani, oblékani a
obouvani, télesnou hygienu, vykon fyziologické potieby, pé¢i o zdravi a osobni aktivity.
Podle zavért zalovaného tedy zvlada zfejmé zcela sama bez pomoci jiné osoby dalsi dvé
kritéria, a to komunikaci a orientaci. S uvedenymi zavéry zalované¢ho zalobkyné
nesouhlasi, nebot’ trpi zdvaznym zdravotnim postizenim — spinalni muskularni atrofii
(SMA) II. typu, je upoutana plné€ na invalidni vozik a je zcela odkédzana na péci jiné osoby.
Kvili pfedmétnému zdravotnimu postizeni ma v ramci imobility i vyrazné sniZeni
pohyblivosti rukou, vyrazné snizenou svalovou silu, moznost ichopu véci apod. S ohledem
na své zdravotni postiZzeni neni schopna bez pomoci tieti osoby zcela zvladat ani kritéria
komunikace a orientace.

Kritéria téchto dvou zakladnich Zivotnich potieb (ptiloha €. 1 k vyhlasce ¢. 505/2006
Sb.) nebyla naleZité proSetfena. Schopnost (pfipadn€ neschopnost) zvladat orientaci, byla
hodnocena pouze ¢astecné, nebyla zjevné hodnocena ta cast kritéria tykajici se ,,...
orientovat se v obvyklém prostredi a situacich a primeérené v nich reagovat*. Posuzovana
je odkazana na invalidni vozik. Bez pomoci druhé osoby je schopna pohybu jen s velkymi
obtizemi a ndmahou, na elektrickém invalidnim voziku je schopna se pohybovat z mista na
misto, neni vSak schopna se bez pomoci druhé osoby fadné orientovat v prostoru a
reagovat na vSechny bézné situace, nebot’ ma napft. silné ztizenou, resp. skoro vylou¢enou
moznost se rozhlédnout do stran a za sebe. Je to dano zdravotnim postizenim zalobkyné,
kdy neni schopna se na invalidnim voziku oto€it bez nutnosti otoceni celého voziku, aby
byla schopna reagovat pfiméiené a zejména i vcas, napi. na hrozici nebezpeci a i v ptipadé
otoceni se s celym vozikem neni schopna na hrozici nebezpeci pfimétené reagovat. Stejné
tak neni schopna reagovat na osobu stojici za ni, protoze nezvlddne se otocit hlavou
dozadu bez nutnosti otofeni celého téla pomoci invalidniho voziku apod. Z tohoto je
ziejmo, ze v ramci daného kritéria orientace neni minimalné schopna zvladat se orientovat
v obvyklych situacich a pfiméfené v nich reagovat. Z tohoto pohledu Zalovany i posudkovy
1ékat pti vyhodnoceni stupné zavislosti pochybili.

Obdobn¢ tomu je i1 v pfipadé hodnoceni kritéria komunikace, nebot v rdmci
vymezeni kritéria nebyla hodnocena c¢ast kritéria ,,...pouzivat béiné komunikacni
prostredky . Mezi pouzivani béznych komunika¢nich prostiedkii patfi pouzivani
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mobilniho telefonu, notebooku s programem Skype, e-mailové komunikace, apod., coz
v dnesni dob€ osoby ve veéku 7 let bézné zvladaji. Jmenovana napf. neni schopna pouZivat
sama mobilni telefon, nebot’ neni schopna si sama namackat na mobilnim telefonu
telefonni Cislo, jelikoZ trpi vyraznym svalovym tiesem, rukou a snizenou silou prsti, coZz je
zcela typické pro onemocnéni spindlni svalovou atrofii. Stejné tak neni schopna si napf.
oteviit notebook s programem Skype, ktomuto potiebuje dopomoc druhé osoby.
S ohledem na jeji zdravotni stav lze konstatovat, Ze neni v ramci kritéria komunikace
minimalné¢ schopna zvladat pouzivani béznych komunikacnich prostredkd. Ve
vyhodnoceni stupné zavislosti pti zvladani uvedené zakladni Zivotni potfeby — komunikace
— zalovany 1 posudkovy lékat rovnéZ pochybili.

Za dané¢ho stavu tak Zalobkyné nezvlada 8 nebo 9 zékladnich zivotnich potieb, tudiz
je osobou uplné zavislou ve smyslu § 8 odst. 1 pism. d) zakona o socidlnich sluzbach.

S ohledem na shora uvedené navrhla zalobkyné, aby rozhodnuti Zalovaného 1
spravniho orgédnu I. stupné bylo zruSeno a véc vracena zalovanému k dal§imu fizeni.

I11.
Stanovisko Zalovaného a replika Zalobkyné:

Zalovany v pisemném vyjadfeni ze dne 31. 7. 2013 navrhl zamitnuti pfedmétné
zaloby. Obsah odtivodnéni opiel o posudek PK MPSV CR ze dne 14. 3. 2013. Jednani
posudkové komise probéhlo za piitomnosti zalobkyné a jeji zdkonné zastupkyné, matky.
Pti vypracovani posudku bylo piihlédnuto ke spisové dokumentaci Ministerstva prace a
socidlnich véci, spisové dokumentace Utadu price véetné napadeného rozhodnuti,
odvolani a socidlniho Setfeni, spisové dokumentaci MSSZ vcetné zaznami lékaiskych
nalezi, zdravotni dokumentace praktického lékate MUDr. Jaszberenyiové, objektivnimu
neurologickému vySetfeni pii jednani provedené MUDr. Surelovou a zdravotni
dokumentaci, sice nalezu praktické lékarky MUDr. Jaszberenyiové ze dne 15. 8. 2012,
neurologického vysetfeni doc. MUDr. Vondracka, Ph.D. ze dne 31. 5. 2012 a 29. 11. 2012.
Po prostudovani listinnych materidli a vySetfeni posuzované konstatovala posudkova
komise, Ze se jednd o nezletilou ve véku 7 let, kterd nebyla schopna samostatného stoje ani
chtize, je upoutana na mechanicky vozik. Stran hornich koncetin klinicky je mirnéjsi nalez,
je schopna uchopu, i kdyz snizeni svalové sily stendenci k progresi. Byla schopna
samostatné se najist pripravené¢ho jidla, nutnd ale je pomoc pii porcovani stravy. Pfi
oblékani, obouvani, télesné hygiené a vykonu fyziologické potieby je pln¢ odkazana na
pomoc pecujici osoby. Je kontinentni, nezvladla vSak pfesuny z mechanického voziku.
V ramci péce o zdravi, 1éky podavala pecujici osoba, nutnd denni rehabilitace 1 v ramci
domova pro udrZzeni hybnosti a prevence atrofovani svald. Dlouhodobé neptiznivy
zdravotni stav vyrazné¢ omezoval nezletilou stran zapojeni se do aktivit odpovidajici véku.
K datu vydani napadeného rozhodnuti byla pln¢ orientovana, chovani i komunikace
v norm¢. Posudkové komise konstatovala, Ze se jednalo o dlouhodobé neptiznivy zdravotni
stav, v disledku kterého vyzadovala kazdodenni mimotadnou péci jiné fyzické osoby pfi
zvladani sedmi zékladnich Zivotnich potfeb: mobilita, stravovani, oblékani a obouvani,
télesnd hygiena, vykon fyziologické potieby, péCe o zdravi a osobni aktivity.
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K odvolacim namitkam sdé€lil Zalovany, Ze nebylo uznano nezvlddani 9 zakladnich
zivotnich potieb, nybrz pouze 7 zékladnich Zivotnich potieb. Pokud se tyka orientace, bylo
konstatovano, ze je objektivné orientovand mistem, casem, osobou, intelektové
pfiméfenych dusSevnich schopnosti, nebyla dokumentovana zdvazna porucha smyslovych
funkei, ktera by branila poznavani a rozezndvani zrakem a sluchem. V komunikaci nebylo
dokumentované postizeni intelektovych schopnosti, plné¢ orientovana, byla schopna
porozumét a dorozumét se mluvenou feci.

Zalovany dospél k zavéru, Ze nové posouzeni zavislosti posuzované bylo stanoveno
na zakladé dostatecné¢ doloZzené a v pribéhu odvolaciho fizeni doplnéné zdravotni
dokumentace a vlastniho zjiSténi pii jednani. UCinény zavér znél, Ze se jedna o osobu do
18 let veéku, kterd se povazuje za zdvislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni III. —
tézka zavislost (§ 8 odst. 1 pism. c¢) zdkona o socidlnich sluzbach).

Z vyse uvedenych diivoda proto navrhl zalovany zamitnuti Zaloby.

V navaznosti na vyjadieni zalovan¢ho podala posuzovana dne 27. 8. 2013 repliku, ve
které vyslovila nesouhlas s pravnim stanoviskem Zalovaného, ktery pouze zopakoval
odivodnéni zalobou napadeného rozhodnuti, ale k zalobnim tvrzenim se nevyjadfil. I
naddle zastdvala nazor, ze posouzeni zdravotniho stavu bylo provedeno nespravné ve
vztahu k posuzovanym Zivotnim kritériim komunikace a orientace. Navrhla vypracovat ve
véci znalecky posudek zoboru neurologie, piipadné i posudkového Iékafstvi, vyslech
osetfujiciho neurologa doc. MUDr. Vondracka, pripadné dalSich 1ékait k posouzeni jejiho
skute¢ného zdravotniho stavu ve vztahu ke kritériim pro posouzeni stupné zavislosti a
stanoveni vyse pfispévku.

IV.
Rizeni pied spravnimi soudy:

O podané Zzalobé jiz Krajsky soud v Brn€ jednou rozhodl — rozsudkem ze dne
20. 2. 2014, ¢. j. 22 A 49/2013-51, rozhodnuti zalovaného zrusil a véc vratil spravnimu
organu k dal§imu fizeni.

Proti rozsudku podal zalovany kasaéni stiznost, na jejimz zakladé Nejvyssi spravni
soud rozsudkem ze dne 23. 4. 2015, ¢. j. 3 Ads 69/2014-50, rozsudek Krajského soudu
v Brn€ zru$il a véc vratil zdejSimu soudu k dalSimu fizeni. Kasa¢ni soud shledal, a¢
nezleh¢il vaznost zdravotnich komplikaci zalobkyné, ze pochybnosti Krajského soudu o
ohodnoceni kritérii potieby komunikace a orientace z diivodu, které rozvedl v odiivodnéni
svého rozhodnuti, neobstoji. Nejvyssi spravni soud mél proto za prokazané, ze zalobkyné
nezvldda 7 Zivotnich potieb, schopnost zvladdat zakladni Zivotni potfeby komunikace a
orientace zustala zachovana. Na zdkladé¢ uvedeného vyslovil zdvazny pravni nazor, Ze
napadené rozhodnuti Zalovaného je zadkonné.

Zdejsi soud nafidil v pfedmétné véci jedndni dne 16. 6. 2016, zalobkyné 1 jeji pravni
zastupce se pisemné v€as a fadn€ omluvili dne 14. 6. 2016 a zaroven vyjadiili nesouhlas
s vykladem, ktery ucinil Nejvyssi spravni soud ohledn¢ kritéria orientace, které vztahl
pouze na duSevni stav a nemoznost rozhlédnout se kolem sebe pro zorientovani se
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v prostoru, podiadil nepfipustné pod mobilitu, kam nepatii. Dle vykladu NSS by se
prakticky kazdé kritérium jako stravovani, oblékédni, hygiena a jejich nezvladani dalo
podfadit u osob se zdvaznym nervosvalovym postizenim pod mobilitu a tedy stanovit, Ze
tyto osoby tato dalsi kritéria vlastné zvladaji dle prava, nebot’ faktické nezvladani je
mnohem S$iteji, nez vylozil Nejvyssi spravni soud a to nejenom orientace v prostoru
pomoci zraku a sluchu, tedy Ze klient vi, kde je a slySi, co se kolem d¢je, ale také jako
orientace v béznych Zivotnich situacich a schopnost vnich pfiméfené reagovat, coz
zahrnuje 1 nutnost orientaci v prostoru kolem sebe a nezbytné napt. rozhlédnuti se kolem
apod. Zalobkyné dale sdélila, Ze po vydani rozsudku Krajského soudu v Brné nasledn&
zalovana piezkoumala zdravotni stav zalobkyné a pfiznala ji IV. stupen na péci, ale
s datem ode dne 1. 9. 2014, nikoliv ode dne 1. 1. 2012, jak poZzadovala ve spravni Zalobg.
Kopii rozhodnuti zalovaného ze dne 24. 9. 2014, ¢. j. MPSV-UM/13620/14/4S-JMK, sp.
zn. SZ/1496/2012/9S-JMK byla ptilozena.

Soud dale zjistil, Ze usnesenim Ustavniho soudu Ceské republiky ze dne 15. 7. 2015,
sp. zn. I US 1992/15 byla tGstavni stiznost zalobkyné¢ odmitnuta.

Zalovany v pisemném sdéleni ze dne 13. 6. 2016 doru¢enému soudu téhoz dne
omluvil netcast pii jednani dne 16. 6. 2016. K pfedmétu fizeni uvedl, Ze pravni nazor
Nejvyssiho spravniho soudu koresponduje s ndzorem zalovaného, nicméné s ohledem na
dobu posuzovani zdravotniho stavu Zalobkyné vroce 2012 pfipustil moZnost zmény
hodnocenych kritérii a nechal tak na Gvaze soudu, pokud dospéje k zavéru, ze zdravotni
stav je nutné znovu posoudit.

V.
Shrnuti podstatnych skute¢nosti zjiSténych ze spravniho spisu:

Z ptipojen¢ho spravniho spisu soud zjistil, Ze navrh na zménu vySe ptriznané¢ho
prispévku na péci podala za nezletilou jeji matka dne 18. 1. 2012. Sociélni Setieni bylo
provedeno dne 8. 6. 2012, néasledn¢ i dne 30. 7. 2012. Bylo zji§téno, ze u ditéte je
diagnostikovana spinalni svalova atrofie druhého typu, pohybuje se na invalidnim voziku,
pfi zmén¢ polohy na liZku je nutnd pomoc matky, polohovani matkou. Sama se neposadi,
nutné posazeni matkou. Na voziku sedi sama, vozik ru¢né¢ ovlada. Z postele na vozik ji
pfenasi matka, bez voziku, kdyz leZi, je schopna se sama trochu posunout. Je orientovana
primétené véku, komunikuje bez potizi. Stravu ji pripravuje dospéla osoba, ji u stolu na
invalidnim voziku, sama bez pomoci. Sama zvladne pouze vysvleceni jednoduché casti
odévu na horni poloving téla, napft. tricka, jinak pln¢€ vSe zajist'uje matka. Obléci se sama
nedokéze. Zakladni ranni hygienu vykonava s pomoci a pod dohledem matky, sprchovani a
koupel plné provadi matka, toaletu nezvlada. Léky a dodrzovani léebného rezimu
zajistuje matka. Ta také o dité pecuje, otec se nezapojuje, matce nepomaha, perspektivné
dojde k oddélené spolecné domacnosti. V ramci Setieni dne 30. 7. 2012 bylo zjisténo, ze
posuzovana zije ve spolecné domdacnosti, v byté¢ 3+1 spolecné s matkou a mladsi sestrou,
otec se odste¢hoval.

Dne 12. 9. 2009 byl vypracovan posudek MSSZ Brno-mésto. Posudkovy lékar
vychazel ze zdravotnické dokumentace oSetfujici lékatky MUDr. Jany Jaszberenyiové,
neurologické ambulance Fakultni nemocnice Brno ze dne 31. 5. 2012 a socidlniho Setfeni
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Utadu prace ze dne 8. 6. 2012. U posuzované byla diagnostikovana spinalni muskularni
atrofie II. typu potvrzena geneticky i EEG. Slo o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav,
pro ktery potifebuje pomoc pii zakladnich Zivotnich potiebach, sice mobilita, stravovani,
oblékani, obouvani, télesnd hygiena, vykon fyziologické potteby, péce o zdravi, osobni
aktivity. Celkem nezvladd 7 zékladnich Zivotnich potiteb. Posudkovy zavér znél, Ze se
jednd o osobu do 18 let véku, kterd se podle § 8 odst. 1 pism. c¢) zdkona o socialnich
sluzbach povazuje za zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni III. (t€zka zavislost).
Zakonna zastupkyné posuzované byla poucena o moznosti vyjadiit se k podkladim
rozhodnuti, této moznosti vSak nevyuzila.

Dne 1. 11. 2012 bylo vydano rozhodnuti spravnim organem I. stupné, €. j.
34044/2012/BBA, jimZ navrh na zménu vysSe pfiznaného piispévku na péci byl zamitnut
s tim, Ze 1 nadale bude poskytovan piispévek na péci v ptivodni vysi 11.000 K& mésicné.
V odvolani ze dne 16. 11. 2012 namitla posuzovana zastoupend zdkonnou zastupkyni —
matkou, Ze zdravotni stav posuzované v souvislosti se schopnosti zvladat konkrétni
zakladni Zivotni potieby byl hodnocen bez jeji casti, pficemz veSkeré tkony zvlada pouze
s dopomoci, tudiz nezvlada jak v procesu Skolni dochézky, tak i volnocasovych aktivitach
¢i v domacim prostiedi.

V ramci odvolaciho fizeni byl vypracovan posudek PK MPSV CR v Brné ze dne
14. 3. 2013, kdy za ucasti odborné Iékaiky neurolozky i osobni UcCasti posuzované, byl
zhodnocen zdravotni stav jmenované a v souvislosti s nim i schopnost zvladat zakladni
zivotni potieby. Posudkova komise vychazela z podkladové a zdravotni dokumentace
uvedené v posudku, ktery byl ucastnikim dorucen, dale piitomnou neurolozkou bylo
provedeno i neurologické vySetieni nezletilé pfi jednani. Posudkova komise poté zaujala
posudkové zhodnoceni, dle kterého v disledku dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
— spinalni svalova atrofie SMA II. typu nebyla posuzovana schopna samostatného stoje ani
chiize, je upoutana na mechanicky vozik. Stran hornich koncetin klinicky mirnéjsi nalez, je
schopna uchopu, i kdyz snizeni svalové sily stendenci k progresi. Byla schopna
samostatné se najist piipravené¢ho jidla, nutnd ale pomoc i pfi porcovani stravy. Pfi
oblékani, obouvani, télesné¢ hygiené¢ a vykonu fyziologické potieby je pln¢ odkazana na
pomoc pecujici osoby. Kontinentni, nezvladala vSak pfesuny z mechanického voziku.
V ramci péce o zdravi 1éky podavala pecujici osoba, nutnd denni rehabilitace i v ramci
domova pro udrZzeni hybnosti aprevence atrofovani svalii. Dlouhodobé neptiznivy
zdravotni stav vyrazn¢ omezoval posuzovanou stran zapojeni se do aktivit odpovidajicich
veku. Od zéii roku 2012 nastoupila do prvniho ro¢niku zékladni Skoly, pozna pismena, uci
se Cist a psat, poctové operace do deseti se snizenym pracovnim tempem. K datu vydani
napadeného rozhodnuti byla plné orientovand, chovani 1 komunikace v normé,
pfiméfenych intelektovych schopnosti. Nebylo dokumentované zavazné postizeni zraku a
sluchu. Stran odvolacich namitek bylo uvedeno, Ze v oblasti orientace je objektivné
orientovana mistem, ¢asem, osobou, intelektové ptriméfenych dusevnich schopnosti, nebyla
dokumentovana zdvaznd porucha smyslovych funkci, kterd by brénila poznavani a
rozeznavani zrakem a sluchem. V oblasti komunikace nebylo dokumentované postizeni
intelektovych schopnosti, plné orientovand, byla schopna porozumét a dorozumét se
mluvenou feci, v Skolnim roce 2012 az 2013 navstévuje prvni rocnik zakladni Skoly,
pismena pozna, uc¢i se Cist a psat. Posuzovana z divodu dlouhodobé nepiiznivého
zdravotniho stavu vyzadovala kazdodenni mimofadnou péci jiné fyzické osoby pfi
zvladani 7 zakladnich Zivotnich potfeb, a to mobilita, stravovani, oblékani a obouvani,
télesnd hygiena, vykon fyziologické potteby, péfe o zdravi, osobni aktivity. Z tohoto
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divodu se povazovala dle § 8 odst. 1 pism. ¢) zdkona o socidlnich sluzbach za zavislou na
pomoci jiné fyzické osoby ve stupni III. (té¢Zka zavislost). K citovanému posudku bylo dale
pfipojeno 1 hodnoceni stupné zavislosti podle zdkona ¢. 108/2006 Sb., v platném znéni a
ptilohy ¢. 1 vyhlasky €. 505/2006 Sb., ve znéni vyhlaSky ¢. 391/2011 Sb. (ode dne 1. 1.
2012). Nasledné& poté bylo vydano rozhodnuti Zalovaného ze dne 22. 4. 2013, ¢. j. MPSV-
UM/6008/13/9S-IMK, sp. zn. SZ/1496/2012/9S-JMK, které je pfedmétem piezkumného
soudniho fizeni.

VI.
Pravni nazor Krajského soudu v Brné:

Zaloba byla podana véas (§ 72 odst. 1 zakona &. 150/2002 Sb., soudni fad spravni,
dale jen ,,s.f.s.”“), osobami opravnénymi (§ 65 odst. 1 s.t.s.), Zaloba je pfipustna (§ 65, § 68,
§ 70 s.i.s.).

Zaloba byla prezkoumana v mezich Zalobnich bodi vé&etné fizeni predchazejici
vydéani rozhodnuti, pfi¢emz soud vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl
v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1, 2 s.t.s.).

Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 23. 4. 2015, €. j. 3 Ads 69/2014-50 vyslovil
zavazny pravni nazor, ze napadené rozhodnuti zalovaného je zakonné. Uvedl, ze ,, krajsky
soud své pochybnosti o dostatecném hodnoceni schopnosti orientace prikladmo odivodnil
neschopnosti zalobkyné rozhlédnout se kolem sebe, resp. ucinit tak pouze pri nutném
otocCeni celého téla na invalidnim voziku. Tuto ryze fyzickou schopnost vSak nelze podle
nazoru NSS ztotoznit se schopnosti orientace, ale naopak je nezbytné ji podradit k Zivotni
potrebé mobility (priloha 1 pism. a) provadeéci vyhlasky k zdkonu o socialnich sluzbach),
kterou ostatné zalovany u Zalobkyné uznal jako samostatné nezvladanou potiebu pomoci
jiné fyzické osoby. Podle nazoru Nejvyssiho sprdavniho soudu je schopnosti orientace ve
smyslu prilohy 1 pism. b) treba rozumét orientaci v situacich pomoci smysli — zraku a
sluchu — s dostatecnou dusevni kompetenci reakci na nastalé situace. Tyto schopnosti byly
u Zzalobkyné shledany jako zachované, resp. v dusledku postizeni Zalobkyné nebyla
diagnostikovana zdvazna porucha smyslovych funkci, které by branila poznavani a
rozeznavani zrakem a sluchem . Dale uvedl ,, krajsky soud pri hodnoceni zvladani Zivotni
potreby komunikace uvedl, ze Zalovany se nedostatecné vyporddal s kritériemi ,, pouzivani
béznych komunikacnich prostredkii . Krajsky soud k takovému zaveru dospél, prestoze si
byl védom nikterak nezpochybnéné skutecnosti, Ze se Zalobkyné teprve uci Cist, psat a
pozndvat pismena a Ze ve Skolnim roce 2012 az 2013 navstévovala prvni rocnik zdakladni
Skoly. Ackoliv Zalovany kratce vyhodnotil schopnost komunikace Zalobkyné v mezich
zdkladnich kritérii, nemél Nejvyssi spravni soud pochyby o tom, zZe posudkovy zaver podle
PK MPSV proti vytkam krajského soudu obstoji. U Zalobkyné se vzhledem k jejimu veku a
Stupni jejiho vzdeélani schopnost budouci komunikace v dobé rozhodovani stéZovatele
teprve formovala, to vse pri nikym nezpochybnéném zjisteni posudkové komise
Ministerstva prace a socidlnich veéci, zZe nebylo dokumentovano postizeni jejich
intelektovych schopnosti, a Zalobkyné byla schopna porozumét a dorozumét se mluvenou
reci. Jakkoli Zalobkyné poukazuje na svou eventualni neschopnost zvladat komunikacni
prostredky, jako jsou mobilni telefon a notebook, NSS je toho ndzoru, Ze napr. vyuziti
zjednoduseného ovladani této techniky hlasem je schopno handicap zZalobkyné redukovat.
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Ackoliv NSS nezlehcuje vaznost zdravotnich komplikaci Zalobkyné, je presto toho nazoru,
Ze pochybnosti krajského soudu o hodnoceni kritérii potieby komunikace z vyse uvedenych
duvodu neobstoji . Nejvyssi spravni soud se dale vyslovil tak, ze ma za prokazané, Ze
zalobkyné nezvladd sedm Zzivotnich potfeb, schopnost zvladat zékladni Zivotni potieby
komunikace a orientace ziistala zachovana.

Krajsky soud v Brn€ po zohlednéni pokynii Nejvyssiho spravniho soudu obsazenych
v citovaném rozhodnuti se musel odchylit od pravniho nézoru vysloveného
v pfedchazejicim rozsudku a vazdn pravnim nazorem tohoto soudu (ust. § 110 odst. 4
s.f.s.) dospél k zavéru, Ze napadené rozhodnuti Zalovaného nevykazuje zasadni deficit po
strdnce pravni i skutkové, tudiz ze pfezkoumavané rozhodnuti Zalovaného je zakonné.

Nad ramec uvedeného soud pouze poznamenava, ze pozitivné kvituje, ze Zalovany
vnovém rozhodnuti ze dne 24. 9. 2014, ¢. j. MPSV-UM/13620/14/4S-JIMK, sp. zn.
S7/1496/2012/9S-JMK  doznal, Ze posuzovand zdiavodu dlouhodob& neptizniveého
zdravotniho stavu vyZaduje kazdodenni mimotadnou péci jiné fyzické osoby, povazuje ji
za zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni IV. (Gplna zéavislost) ode dne 5. 9.
2014.

Ve svétle vySe uvedenych zisad a nastoleného pravniho rezimu v ndvaznosti na
pravni nazor NejvyS§iho spravniho soudu soud uzavira, ze predmétnd Zzaloba neni
opodstatnéna, a proto ve smyslu ust. § 78 odst. 7 s.f.s. ji zamitl.

Zalobkyné ve véci samé nebyla uspésnd, Zalovany nemd pravo na nahradu nakladi
fizeni ze zakona, soud proto rozhodl tak, ze zddnému z ucastnikd se neptfiznava nahrada
nakladt fizeni (§ 60 odst. 1, 2 s.i.s.).

Pouceni: Protitomutorozhodnuti Ize podat kasaéni stiznost ve 1hlit¢ dvou tydnti ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice)

vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti
6, Brno. O kasa¢ni stiZznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podéani kasaéni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery ur¢il pocatek lhiuty (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, ned¢li nebo svatek,
je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhiity
k podani kasac¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z ditvodi uvedenych v § 103 odst. 1 s.ts.
a krom¢ obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti,
proti némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych divoda jej stéZovatel
napadd, a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-1i st€Zovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakonil vyZzadovéno pro vykon advokacie.
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Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud.
Variabilni symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho
spravniho soudu Ize ziskat na jeho internetovych strankach:
www.nssoud.cz.

Podle ust. § 104 odst. 3 pism. a) s.f.s. kasacni stiZznost je nepfipustna proti
rozhodnuti, jimz soud rozhodl znovu poté, kdy jeho plivodni rozhodnuti
bylo zruSeno NejvysSim spravnim soudem; to neplati, je-li jako divod
kasacni stiZznosti namitano, Ze se soud nefidil zdvaznym pravnim ndzorem
Nejvyssiho spravniho soudu.

V Brn€ dne 16. ¢ervna 2016

JUDr. Eva Lukotkova, v. r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
Barbora Zachovalova


http://www.nssoud.cz/

