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Usneseni

Méstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné¢ JUDr. Ivanky
Havlikové a soudctt JUDr. Hany Veberové a Mgr. Marka Bedficha v pravni véci zalobce:
S.B., st. pt. , vCR bytem P., zast. Mgr. Ing. P.K.C., zmocnéncem bytem P., proti
7alovanému: Reditelstvi sluzby cizinecké policie se sidlem Praha 3, OlSanska 2, v fizeni
o zalob& proti rozhodnuti alovaného ze dne 17.2.2016, &j. CPR-2996-2/CJ-2016-930310-
V243,

takto:

I. Zaloba se odmita.
II. Zadny z Geastniktt nema pravo na nahradu naklada fizeni.
III. Zalobci se vraci soudni poplatek ve vysi 3.000,- K& z uétu Méstského soudu
v Praze do 30 dni od pravni moci tohoto usneseni k rukdm zastupce zalobce Mgr.

Ing. P.K.C., zmocnénce.

Odivodnéni

Zalobce se podanou Zalobou ze dne 29.2.2016 domahal piezkoumaéni v zéhlavi
uvedeného rozhodnuti Zalovaného ve véci stanoveni nové lhity k vycestovani z tizemi CR
v ndvaznosti na rozhodnuti o spravnim vyhosténi. V Zalob¢ obecné uvedl, ze se citi byt
zalovanym rozhodnutim zkracen na pravech, zalobu odivodni a fadné doplni relevantnimi
ptilohami a dikazy ve lhtté 15 dnd.

Vzhledem k tomu, ze zalobce Zalobu v jim uvedené lhité nedoplnil, vyzval jej soud
usnesenim ze dne 29.6.2016, ¢.j. 9 A 37/2016-16 k jejimu doplnéni podle § 71 odst. 1 ve
spojeni s ust. § 37 odst. 5 s.f.s. ve lhiuté 10 dnd od doru¢eni. Soucasné jej poucil, ze nebude-li
zaloba doplnéna ve stanovené lhiité a v fizeni nebude moZzno pro tento nedostatek pokracovat,
soud jeho podani usnesenim odmitne, nestanovi-li zdkon jiny disledek (§ 37 odst. 7 s.t.s.).
Usneseni bylo zastupci doru¢eno dne 11.7.2016. Zalobce vytykané vady ve stanovené lhiité
ani k datu vydani tohoto usneseni neodstranil. V fizeni pfitom nelze pro tento nedostatek
pokracovat, nebot’ neni zejména ziejmé, z jakych skutkovych a pravnich divodu zalobce
povazuje zalobou napadené rozhodnuti za nezdkonné nebo nicotné, jaké diikazy navrhuje
k prokazani svych tvrzeni provést ani navrh vyroku rozsudku

Soud proto zalobu podle ust. § 46 odst. 1 pism. a) s.t.s. odmitl, nebot’ ptes vyzvu soudu
nejsou splnény podminky fizeni, spocivajici v nedostatku zaloby, ktery nebyl odstranén a
v fizeni proto nelze pokracovat.
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Vyrok o nakladech fizeni je odivodnén ust. § 60 odst. 3 véta prva s.f.s. podle kterého
nema zadny z ucastnikli pravo na ndhradu naklada fizeni v ptipad¢ odmitnuti zaloby.

Vyrok o vraceni soudniho poplatku je odlivodnén ust. § 10 odst. 3 véta posledni zak. €.
549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, podle kterého, byl-li nadvrh na zahdjeni fizeni pied
prvnim jednanim odmitnut, soud vrati z ic¢tu soudu zaplaceny poplatek.

P ou ¢ eni: Proti tomuto usneseni lze podat kasacni stiznost ve lhtit¢ dvou tydnti ode dne
jeho doruceni. Kasac¢ni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud. Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divoda uvedenych v § 103 odst. 1 s.i.s. a krom¢
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,

v jakém rozsahu a z jakych davodi jej stézovatel napada, a tdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doru¢eno. V fizeni o kasacni stiznosti musi byt st€Zovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li st€zovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdelani, které je podle zvlastnich zdkonl vyzadovano pro vykon
advokacie. Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na cet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na
jeho internetovych strankach www.nssoud.cz.

V Praze dne 27.Cervence 2016 JUDr. Ivanka Havlikova, v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni: Lucie Hordkova


http://www.nssoud.cz/

