15A 37/2016-110

USNESENI

Krajsky soud vUsti nad Labem rozhodl vsenaté slozeném z predsedkyné
JUDr. Markéty Lehké, Ph.D. a soudcti JUDr. Petra Cerného, Ph.D. a Mgr. Vaclava Trajera
v pravni véci Zalobce: Mgr. J. C., nar. ,,X“, bytem ,, X zastoupeného Mgr. Vaclavem
Mimrankem, advokatem, se sidlem Cechyniska 23, 602 00 Brno, proti
Zalovanému: Ministerstvu vnitra, Odbor azylové a migra¢ni politiky, se sidlem Nad
Stolou 3, 170 34 Praha 7, v Fizeni o Zalob& na ochranu proti ne¢innosti spravniho organu,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

II. Zalovany je p o vi n e n zaplatit Zalobci ndhradu nakladd Fzeni ve vysi
17.456 K¢ do tficeti dnti ode dne pravni moci tohoto usneseni.

Oddvodnéni:

Zalobce se zalobou podanou u Krajského soudu v Usti nad Labem dne 29.2.2016
prostfednictvim svého zéastupce domadhal ulozeni povinnosti Zzalovanému rozhodnout
nejpozdéji do 30 dnli ode dne nabyti pravni moci rozsudku ve véci zaddosti zalobce o udéleni
povoleni k trvalému pobytu na uzemi Ceské republiky, vedené u Zalovaného pod
sp. zn. OAM-03611/TP-2010, a zaroven se domahal 1 ndhrady nakladd soudniho fizeni.

Soudu bylo dne 14.6.2016 prostfednictvim datové schranky doruceno sdéleni Zalobce,
jimz bylo soudu ozndmeno, Ze Zalovany vydal dne 9.6.2016 rozhodnuti, ¢.j. OAM-3611-
72/TP-2010, kterym podle ust. § 87k odst. 1, pism. f) zdkona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu
cizincti na izemi Ceské republiky a o zmén& nékterych zakond, v platném znéni (dile jen
»zakon o pobytu cizincii*), zamitl Zadost Zalobce o udéleni povoleni k trvalému pobytu
nauzemi Ceské republiky. V piiloze bylo soudu zaslano rozhodnuti Ministerstva vnitra,
Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincii, opatfeni proti ne€innosti ze dne
17.5.2016, ¢.j. MV-66900-2/SO-2016, v némz byla zalovanému ulozena povinnost do tficeti
dnti vydat ve véci Zadosti zalobce o povoleni k trvalému pobytu na izemi Ceské republiky a
dale rozhodnuti zalovaného ze dne 9.6.2016, ¢.j. OAM-3611-72/TP-2010, kterym byla zadost
zalobce o povoleni k trvalému pobytu zamitnuta.

V névaznosti na vydani rozhodnuti o povoleni k trvalému pobytu na tuzemi Ceské
republiky, vzal zalobce vyslovné tuto Zalobu podanim ze dne 24.6.2016 zp&t. Zalobce tento
procesni navrh odivodnil skutecnosti, ze po podani zaloby zalovany vydal rozhodnuti ve véci
povoleni trvalého pobytu na uzemi Ceské republiky. V této souvislosti Zalobce soucasné
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doplnil, ze zalobu bere zpét z divodu pozd¢jsiho chovani zalovaného, nebot’ zalobni navrh,
jimz se domahal, aby Zalovanému byla ulozena povinnost rozhodnout ve véci jeho zadosti
o udéleni povoleni k trvalému pobytu na tzemi Ceské republiky, se tak stal vydanim
rozhodnuti bezpfedmétnym. Z této skuteCnosti zalobce zarovenn vyvozuje a uplatiuje jeho
pravo na nahradu nakladl pravniho zastoupeni, nebot’ dle n¢ho byla zaloba podana divodné,
jelikoZ zalovany byl v fizeni o jeho Zadosti o povoleni k trvalému pobytu na tzemi Ceské
republiky dlouhodobé necinny.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze zalobce timto podanim vzal vyslovné tuto Zalobu zpét,
pricemz o obsahu tohoto pravniho jednani nejsou zadné pochybnosti, soud podle ustanoveni
§ 47 pism. a) s.t.s. fizeni o této zalobé vyrokem ad I) zastavil.

Vyrok ad II) o pfiznani prdva na ndhradu nakladii fizeni Zalobci ma oporu v ust.
§ 60 odst. 3 véty druhé s.t.s., podle kterého plati, ze vzal-li Zalobce podany navrh zpét pro
pozdéjsi chovani zalovaného ma Zalobce proti Zalovanému pravo na nahradu nékladd fizeni.
Jak vyplyvéa z obou shora citovanych rozhodnuti a zpétvzeti zaloby, Zalovany se dopoustél
necinnosti, kterd byla zhojena vydanim rozhodnuti ze dne 9.6.2016, v disledku ¢ehoz vzal
zalobce zalobu zpét. Soud tak nemé pochybnosti o naplnéni hypotézy ustanoveni § 60 odst. 3
véty druhé s.f.s. Soud proto ulozil Zalovanému povinnost zaplatit zalobci do tficeti dnil ode
dne pravni moci tohoto usneseni ndhradu nakladii fizeni ve vysi 17.456 K&, ktera se sklada
z Castky 12.400 K¢ za ¢tyii ukony pravni sluzby po 3.100 K¢ podle ust. § 7 ve spojeni s ust.
§ 9 odst. 4 pism. d) vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb., o odménach
advokati a nadhradach advokati za poskytovani prévnich sluzeb, ve znéni u¢inném od
1.1.2013 (déle jen ,,advokétni tarif), ato pfevzeti a piiprava zastoupeni podle ust. § 11
odst. 1 pism. a), podani zaloby, podani repliky k vyjadfeni zalovaného (pisemného podani
soudu) a navrhu na zastaveni fizeni vSe podle ust. § 11 odst. 1 pism. d); dale z ¢astky 1.200
K¢ za ctyfi rezijni pausaly po 300 K¢ podle ust. § 13 odst. 1 a odst. 3 advokatniho tarifu, to
vSe zvysené o dan z piidané hodnoty ve vysi 21% ptedstavujici castku ve vysi 2.856 K¢, a
dale zaplacenym soudnim poplatkem ve vysi 1.000 K¢, nebot’ zalobce byl od hrazeni
soudniho poplatku ¢aste¢né osvobozen.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti l1ze podat kasaéni stiznost ve lhité dvou tydni ode
dne jeho doruceni. Kasa¢ni stiznost se podavd ve dvou vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, nedé€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhiity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity
k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasac¢ni stiznost 1ze podat pouze z divodit uvedenych v ust. § 103 odst. 1 s.t.s.
a krom¢ obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznafeni rozhodnuti,
proti némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych diivodu jej stéZovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.
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V fizeni o kasacni stiznosti musi byt sté¢Zovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li sté¢zovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich
zékonti vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni

symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
lze ziskat na jeho internetovych strankadch: www.nssoud.cz.

V Usti nad Labem dne 7. &ervence 2016

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D. v. r.
piedsedkyné senatu
Za spravnost vyhotoveni:
Gabriela Zlatova



