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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brn€ rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci
zalobkyné L. K., bytem ........ , proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeceni, se
sidlem Kftizova 25, 225 08 Praha 5, o Zalob¢ proti rozhodnuti Zalované ze dne 27. 5. 2015,

CoJe vnnnnnne ,

takto:

I. Zaloba se zamita.

II.  Zadnému z ucastniki se nepfiznava nahrada nakladi fizeni.

Odiavodnéni:

Zaloba Zzalobkyn& sméfuje proti rozhodnuti Zalované vydané dne 27. 5. 2015 pod
[ P V Zalobé uvedla, Ze zalovand rozhodla o tom, Ze zalobkyné neni invalidni,
protoze mira poklesu jeji pracovni schopnosti z diivodu dlouhodob¢ neptiznivého zdravotniho
stavu byla zjiSténa posudkem o invalidité a urena ve vysi 20%. Posudek o invalidité vSak byl
vypracovan bez nalezitych lékatskych zprav, které dokladaji zdravotni stav Zalobkyné v dobé,
kdy bylo rozhodovano. CSSZ sice zposudku zjistuje, Ze zdravotni stav zalobkyné je
dlouhodobé neptiznivy, nebot’ po artroskopii pravého kolenniho kloubu byla zjiSténa
pokrocild chondropatie, gonartroza vpravo, konstatuje, Ze pojem pohyb je mozny s bolesti, ale
piesto uzavird, Ze tento zdravotni stav neodpovida stupni invalidity. Posudek o invalidité se
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zabyva ptredev§im problémem kolenniho kloubu, nezabyva se vSak ostatnimi naslednymi
nemocemi, které byly pii anebo po operaci kolenniho kloubu zjistény.

Posudkovy lékat nemél k dispozici vysledky z vySetfeni v oboru hematologie, nemél
kompletni vysledky z oboru revmatologie, nemél rovnéz vysledky z kardiologie, nezabyval se
klasifikaci CVI CEAP C2-3. Zalobkyn& ma postizené cévy, coz uzce souvisi s hematologi,
ortopedii a revmatologii, nasledné i kardiologii. Zalobkyné je na tom zdravotné mnohem haie
nez pied operaci kolene, mé problém zvladat bézné Cinnosti kolem svoji osoby a jiZ je nad jeji
lidské sily, aby vykonavala pracovni ¢innost. Zalobkyné je v pracovni ¢innosti omezena
nékolikanasobné vyssim procentem, nezli udava zalovana.

Zalobkyné souhlasi s vyzadanim komplexni zdravotni dokumentace ze vSech
1ékatskych oborti a z vySetfeni, které absolvovala a k prokazani svého skute¢né¢ho zdravotniho
stavu navrhovala vypracovat komplexni posudek o zdravotnim stavu znalcem z oboru
zdravotnictvi, nejlépe pak znaleckym Gstavem. Zalobkyné souhlasila i s provedenim vysetieni
pii vypracovani znaleckého posudku.

Zalobkyné ma za to, Ze jeji schopnost pracovat poklesla vyraznym zptisobem, a tedy
ma narok na pfiznani invalidniho dichodu. V disledku zdravotnich komplikaci, které
pretrvavaji, neni schopna se zapojit aktivné do bézného zivota s plnym zabezpecenim,
a pokud zalovana rozhodla tak, ze zalobkyné neni invalidni, rozhodla tak nespravné, a proto
se zalobkyné domaha zruseni napadeného rozhodnuti CSSZ.

V pisemném vyjadieni k zalobé Zalovana uvedla, ze zaloba sméfuje proti rozhodnuti
CSSZ ze dne 27. 5. 2015, jimz se zamitaji namitky Zalobkyn& a rozhodnuti CSSZ ze dne
24.4. 2015, o zamitnuti zadosti o invalidni dichod, se potvrzuje. Prvoinstancnim
rozhodnutim byla zamitnuta zalobkyni zadost o invalidni diichod vzhledem k zévéru posudku
OSSZ Krom¢ftiz ze dne 10. 4. 2015, podle néhoz neni zalobkyné invalidni (20%). Ani v rdmci
namitkového fizeni nebyla Zalobkyné shledana dalsim posudkem vyhotovenym CSSZ Brno
dne 21. 5. 2015 invalidni (shodné 20%), proto bylo napadené rozhodnuti potvrzeno. Zdravotni
stav zalobkyné je jiz dlouhodobé neptiznivy, avSak neodpovida zadnému stupni invalidity.
Pojisténec je ve smyslu ust. § 39 odst. 1 a 2 zdkona ¢. 155/1995 Sb., platném znéni, invalidni
pro invaliditu I. stupné, jestlize z diivodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal
pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35%. Tuto podminku Zalobkyné& nespluje, nebot’
pokles jeji pracovni schopnosti ¢ini pouze 20%.

Jestlize zalobkyné nebyla uzndna podkladovym posudkem OSSZ a ani dal§im
posudkem CSSZ vyhotovenym v namitkovém fizeni invalidni v Zadném stupni, vydala CSSZ
zcela opravnéné rozhodnuti o namitkach a jemu piedchézejici rozhodnuti o zamitnuti Zadosti
o invalidni dichod. Rozhodnuti o namitkdch je obsdhlé a dostate¢né odivodnéno, jsou
uvedeny a konkretizovany lékaiské zpravy, znichz CSSZ vychéazela, jakoz i posudkova
rozvaha. CSSZ se plné vyporadala s uplatnénymi namitkami. Zavér posudku byl prevzat do
odtivodnéni rozhodnuti o namitkach. Zalovana na od@ivodnéni napadeného rozhodnuti plng
odkazala. CSSZ povazuje celé posudkové fizeni za zcela objektivni. Subjektivni Gvahy
a vlastni posudkové vyhodnoceni nejsou ditvodem pro pfiznani invalidity, nebot’ invalidita
musi byt podloZena objektivné zjisténym zdravotnim stavem a posouzena dle platné vyhlasky
o invalidité.
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Protoze Zalobkyné v Zalob¢ zpochybiiuje objektivnost posouzeni a spravnost stanoveni
miry procentualniho poklesu vzhledem ke svému zdravotnimu stavu, zalovand k dikazu
navrhovala ve smyslu ust. § 4 odst. 2 zdkona €. 582/1991 Sb., v platném znéni, vyhotoveni
nového posudku u PK MPSV CR, ktera znovu dostateéné a objektivné posoudi zdravotni stav
zalobkyn¢ a rozhodne o invalidit¢ dle platné pravni Upravy. Nové vyzadanym dalSim
odbornym posudkem, vyhotovenym v piezkumném Fizeni PK MPSV CR, jenZ je ze zakona
stézejnim dikazem, bude opctovné piesetien zdravotni stav a najisto postaveno, zda je ¢i neni
zalobkyn¢ invalidni. Tento posudek je zavazny i pro soud. Odborny posudek vyhotoveny
znalcem se bézn¢ vyzaduje pouze vyjimecné, a to az v piipad¢ diivodnych pochybnosti soudu
o spravnosti posudku PK MPSV CR, dopliujiciho posudku PK MPSV a dalsiho posudku
PK MPSV v jiném kraji. Rozhodnuti ve véci samé zalovana ponechala na uvaze soudu dle
zavéru posudku.

Krajsky soud v Brné v rdmci dokazovani nechal skutecné znovu posoudit zdravotni
stav a schopnost soustavné vydele¢né Cinnosti Zalobkyné, a to posudkem PK MSPV CR,
pracovisté v Brné, ktery byl vypracovan dne 23. 9. 2015.

Posudkova komise jednala ve spravném slozeni, kdy ptredsedkyni posudkové komise
byla posudkova I¢katka a u jednani byl pfitomen dalsi 1ékat, pracujici jako ortoped.

Posudkova komise v posudku uvedla vSechny lékaiské zpravy, ze kterych vychazela
pfi hodnoceni zdravotniho stavu zalobkyné a po zhodnoceni téchto 1ékaiskych zprav dospéla
v posudkovém zhodnoceni a zavéru k nasledujicimu:

Uvedla, ze se jedna o posuzovanou ve véci 45 let, ktera je vyucCena damskou
krejéovou. V tomto oboru pracovala jen kratce, jinak pracovala jako d€lnice. Nasledn¢ ziskala
osveédceni pracovnika v socidlnich sluzbach a od roku 2009 pracuje v socidlnich sluzbach jako
pecovatelka o klienty s Alzheimerovou chorobou ve stiidavych dvanéctihodinovych sménéch.

V listopadu 2013 podstoupila artroskopii pravého kolenniho kloubu a v lednu 2014
doslo k flebotromboze hlubokych zil pravé dolni koncetiny.

K datu vydani napadeného rozhodnuti CSSZ se po strance potizi s pravym kolennim
kloubem jednalo o projevy leh¢iho artrotického postizeni s porusenim chrupavky a dysplazii
¢ésky. Rozsah pohybu pravého kolenniho kloubu byl bez omezeni, nebyla zjiSténa jina
porucha funkce kloubu. Jednalo se lehkou formu postizeni s lehkym dopadem na funkci
kloubu a koncetiny, na pohyblivost a celkovou vykonnost, kterou limitovaly pouze udavané
bolesti. Nejednalo se o stfedné tézké, tézké, nebo zvlast tézké postizeni s funkéné
vyznamnym postizenim vice kloubd, jak je definovano v pravnim ptedpisu k hodnoceni miry
poklesu pracovni schopnosti.

Po strance nasledkti zdnétu hlubokych zil pravé dolni koncetiny byly pfitomny lehké
znamky pocinajici chronické zilni nedostatecnosti, podle cévniho vysetfeni hodnoceného
v klasifikaci CEAP stadiem klinickych znamek C2-3. Kromé otoku ale nebyla pfitomna zadna
funk¢ni patologie podstatnéji omezujici funkci koncetiny. Doporuceno bylo vysadit Warfarin
a dale pouzivat kompresni puncochy. Vzhledem k absenci funkénich poruch kromé mirného
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otoku pokles pracovni schopnosti pro toto postizeni hodnoti PK podle ptilohy k vyhlasce
¢. 359/2009 Sb. v platném znéni, kapitola IX., oddil B, polozka 10a, 10%.

Posuzovand byla pro pfechodny otok v obli¢eji a exantém na rukou vySetiena
i v revmatologické ambulanci, kde nebyly poruchy omezujici pracovni schopnost zjistény.
Podle alergologického vySetfeni se jednalo o projev alergie, kterd se pifi medikaci jiz
neobjevuje. Kardiologické vySetfeni nezjistilo funkéni patologii, konstatuje pouze palpitace
(pacientem vnimany pocit buseni srdce) v anamnéze.

Hematologickd vySetfeni nepotvrdila pfitomnost trombofilniho stavu nebo jiné
hematologické patologie s dopadem na pracovni schopnost.

RTG vysetfenim zjisténa artréza levého kycelniho kloubu I. stupné bez zjisténé
klinické patologie, neomezuje pracovni schopnost.

Posudkova komise v zavéru uvedla, Ze na zdkladé¢ prostudované zdravotni
dokumentace a stavu zjisténého pii jednani dosla k zavéru, ze k datu vydani napadené¢ho
rozhodnuti CSSZ §lo u posuzované o dlouhodobé& neptiznivy zdravotni stav, jehoZ rozhodujici
ptic¢inou bylo postizeni kolenniho kloubu, které je v posudku funkéné zhodnoceno.

Procentni miru poklesu pracovni schopnosti PK hodnoti dle pfilohy k vyhl.
¢. 359/2009 Sb., ve znéni platném v dob¢ vydani napadené¢ho rozhodnuti nasledovne:

kapitola XIII., oddil A, polozka 1a .... 10%.

Vzhledem k ostatnim zdravotnim obtizim a vykonavanym pracovnim cinnostem
PK zvysuje hodnoceni o 10%.

Pokles pracovni schopnosti celkové ¢ini 20%.

Pro posuzovanou s uvedenym zdravotnim stavem nebyly vhodné prace s nutnosti
dlouhé chuize, trvalého stani nebo sezeni (bez moznosti obCasné zmény polohy) a manipulace
s t¢zkymi bfemeny. Byla schopna vykondvat prace s vyuzitim dosazené kvalifikace a ziskané

praxe, byla schopna zauc¢eni na vhodnou préci.

Zaveérem pak uvedeno, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti Zalobkyné nebyla
invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb.

Podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, pojisténec je
invalidni, jestlize z davodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho
pracovni schopnosti nejméné o 35%.

Posouzeni véci krajskym soudem.

Zaloba neni duvodna.
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Krajsky soud v Brn¢ dospé€l k zavéru, ze zaloba zalobkyné divodnd neni, nebot
z posudku PK MPSV CR, pracoviité v Brné ze dne 23. 9. 2015 bylo zji§téno, Ze zdravotni
stav zalobkyné k datu vydani pfezkoumavaného rozhodnuti invalidité neodpovida, nebot’
pokles schopnosti soustavné vydéleéné Einnosti byl stanoven ve vysi 20%, PK MPSV CR se
v posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné¢ shoduje i s posouzenim Iékafe v namitkovém fizeni
a piedtim i posouzenim lékate Utadu prace.

Posudek posudkové komise soud pokladd za posudek objektivni, posudek
presvédcivy, jedna se o posudek, ktery vysel ze vSech nalezil o zdravotnim stavu zalobkyné¢,
posudkova komise =zasedala ve spravném slozeni a v posudkovém zhodnoceni
a v posudkovém zavéru se fddnym a prezkoumatelnym zpisobem se vSemi lékarskymi
zpravami vypotadala a sviij zavér v posudku také fadné¢ zdtvodnila.

Soud tedy nema o zavérech posudku PK MPSV Zadné pochybnosti, a proto ho vzal za
podklad svého rozhodnuti.

Z uvedenych diivodi soud proto zalobu zalobkyné jako nedivodnou dle § 78 odst. 7
soudniho fadu spravniho (dale jen ,,s.f.s.*) zamitl.

Vyrok o nakladech fizeni je odtivodnén ust. § 60 odst. 1, 2 s.i.s. Zalobkyné ve véci
uspésna nebyla, proto ji nebyly pfiznany néklady fizeni, pokud jde o zalovanou, ta nema
pravo na nadhradu nakladut fizeni ze zakona.

Pouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnii ode
dne jeho doruceni. Kasac¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni o
kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 8. ¢ervna 2016

JUDr. Jana Kubenova, v.r.
samosoudkyn¢



