46 A 64/2016 — 18

USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl vsenatu slozeném zpiedsedy JUDr. Milana
Podhrazkého, Ph.D. a soudcti Mgr. Tomase Kocourka, Ph.D., a JUDr. Lenky Engelové v pravni
véci zalobee: A. H., bytem P. n., S. u B., proti zalovanému: Krajsky soud v Praze, se sidlem
nameésti Kinskych, Praha 5, o Zalob¢ proti usneseni zalovaného ze dne 26. 4. 2016, ¢j. 48 A
38/2016 — 19,

takto:

I Zaloba se odmita.

II. Zadny z Gi€astnikli n e m a pravo na ndhradu nakladu tizeni.
Oduvodnéni:

Zalobou ze dne 2. 7. 2016 se zalobce domaha zruSeni shora oznaceného usneseni
Krajského soudu v Praze.

Soud se musel v prvni fad¢ zabyvat tim, zda jsou splnény podminky fizeni, a tedy zda lze
ve smyslu § 49 odst. 1 zdkona €. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdégjSich
ptedpistu (dale jen ,s. f. s.) projednat véc samu. Pfitom zjistil, Ze nyni podanou zalobou je
napadeno rozhodnuti Zalovaného, které ovSem nevydal v ramci vykonu vefejné spravy, nybrz
v ramci vykonu soudni moci (vlastni rozhodovaci ¢innosti). Rozhodnuti tedy neni rozhodnutim
spravniho organu vydanym pfi vykonu vefejné spravy. Zaloba nesméfuje proti spravnimu organu
[ve smyslu § 4 odst. 1 pism. a) s. . s.] a nenapada spravni rozhodnuti (ve smyslu § 65 odst. 1
s. f. s.). Spravni soud nema pravomoc projednat takovou Zalobu, nebot’ nejde o zadny z piipadi
dle § 4 s. f. s. Pravomoc soudu k projednani navrhu je podminkou fizeni, jejiZ nedostatek nelze
odstranit. Soud proto zalobu odmitl podle § 46 odst. 1 pism. a) s. t. s.

Soud odmitl Zalobu bez jednani, nebot’ jednani se nafizuje k projednani Zaloby. Neni-li
zaloba projednatelnd v soudnim fizeni spravnim a je-li ztoho divodu odmitdna, neni tfeba
jednani natizovat. Soud nevyckaval ani na Zalobcem ohldsené odiivodnéni Zaloby ve lhité do
2.10. 2016, nebot’ divody podané Zaloby (Zalobni body) nemohou nic zmé&nit na tom, Ze Zaloba
nesméfuje proti spravnimu organu a nenapada spravni rozhodnuti.

Rovnéz je tfeba zdaraznit, ze podand Zaloba neni podle své formy ani obsahu kasa¢ni
stiznosti proti napadenému rozhodnuti zalovaného. Soudni fad spravni nepfipousti, aby byla
rozhodnuti krajskych soudil vydana podle soudniho fadu spravniho pfezkoumévana jinak nez na
zakladé (v€asné) kasacni stiZznosti podané k Nejvy$Simu spravnimu soudu, popf. nésledné
Gstavni stiznosti. Zalobce p¥itom podal proti touto Zalobou napadenému rozhodnuti Zalovaného
kasac¢ni stiZznost, kterd je projedndvana NejvyS§im spravnim soudem pod sp. zn. 3 As 108/2016
(viz informace o Fizeni dostupna na www.nssoud.cz). Zalobce se tedy Zalobou domaha né¢eho,
co soudni fad spravni, ale 1 pravni ad jako celek nepfipousti.

S ohledem na vySe uvedené se pak soud nezabyval ani otdzkou piipadné podjatosti
prihlizeje k judikatuie Nejvyssiho spravniho soudu, z niz plyne, ze dany zalobce ,,sva ,,prava
uplatiuje zjevné Sikandznim zpiisobem a vysmésnou formou a nesoudi se veden snahou o
meritorni reSeni sporu, nybrz pro samotné vedeni sporu”, v disledku ¢ehoz neni na misté



neucelné¢ a neefektivné ,,rozehravat pisemny ping pong“ mezi zalobcem a soudem (srov.
usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 9. 3. 2016, ¢j. 6 As 48/2016 — 20).

O nahrad¢ nakladu fizeni soud rozhodl v souladu s ustanovenim § 60 odst. 3 s. 1. s., podle
n¢jz zadny z ucastnikll nema pravo na nahradu ndkladi tizeni, byl-li navrh odmitnut.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1z e podat kasacni stiznost ve lhiité dvou tydni ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznafenim
shoduje se dnem, ktery urcil poc¢atek lhlty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, ned¢€li nebo svatek, je poslednim dnem lhtity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhiity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z diivodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje, v jakém
rozsahu a z jakych divodu je sté¢zovatel napadd, a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt st€zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za n¢j jednd nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zékond vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasaéni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

zaplaceni soudniho poplatku na ucet NejvysSiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 20. ¢ervence 2016

JUDr. Milan Podhrazky, Ph.D., v.r.
piedseda senatu

Za spravnost: Alena Léblova



