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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Milana Podhrazkého a
soudcti Olgy Stranské a Mgr. Ing. Petra Suranka ve véci Zalobkyné: H. J. K., bytem C. a.
1480/49, L. n. L., zastoupené Zuzanou Candigliota, advokatkou se sidlem BureSova 6, Brno,
proti Zalovanému: Ministerstvo zdravotnictvi, se sidlem Palackého namésti 4, Praha 2,
o zalob¢ proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 4. 4. 2016, ¢j. MZDR 20858/2016-2/PRO,

takto:

I. Zalobase odmita.

II. Zadny z ucastniki nem a pr avo nanahradu nakladi Fizeni.

Odivodnéni

Zalobkyné se Zalobou podanou u zdej§iho soudu dne 28. 6. 2016 doméha zruseni shora
oznacené¢ho rozhodnuti, kterym Zzalovany zamitl jeji odvolani a potvrdil usneseni Krajského
ufadu Stfedoceského kraje, odboru zdravotnictvi, ze dne 16. 2. 2016,
¢j. 021589/2016/KUSK. Tato Zaloba byla u zdejSiho soudu zapsana pod sp. zn. 48 A 62/2016.

Meéstsky soud v Praze dne 25. 7. 2016 na zaklad€ svého usneseni ze dne 30. 6. 2016, ¢j. 5
Ad 14/2016-18, postoupil zdejSimu soudu jako mistné piislusnému zalobu podanou zalobkyni
proti témuZ rozhodnuti Zalovaného k méstskému soudu taktéz dne 28. 6. 2016. Tato Zaloba je
vedena u zdejSiho soudu pod sp. zn. 48 A 67/2016.

Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. soud usnesenim odmitne navrh, jestlize soud o téze veci
jiz rozhodl nebo o téZe véci jiz fizeni u soudu probihd nebo nejsou-li splnény jiné podminky
fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pfes vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto
v fizeni pokracovat.

Jak plyne z vySe uvedeného, Zalobkyné podala Zalobu proti témuZ rozhodnuti Zalovaného
jak ke zdejSimu soudu, tak 1 k Mé&stskému soudu v Praze. V okamZiku postoupeni méstskym
soudem tak v téze véci jiz probihalo (a nadale probihd) fizeni u zdejSiho soudu. Tim je déna
piekazka litispendence, jelikoz zékon neptipousti, aby o téze véci bylo pted soudem vedeno vice
fizeni.

Vzhledem k vySe uvedenému soud s odkazem na § 46 odst. 1 pism. a) s. . s. Zalobu
odmitl. V fizeni o Zalobé€ proti shora oznacenému rozhodnuti Zalovaného bude soud pokracovat
pouze ve véci vedené pod sp. zn. 48 A 62/2016.

O nahrad¢ nakladi fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 3 véty prvé, s. t. s., podle které
zadny z ucastnikli nema pravo na ndhradu ndkladl fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo Zaloba
odmitnuta.



Pouceni :

Proti tomuto rozhodnuti l1ze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnti ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se poddva ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti
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rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhiita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhiity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li
posledni den lhlty na sobotu, ned€li nebo svatek, je poslednim dnem Ilhity
nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze
prominout.

Kasacni stiznost l1ze podat pouze z divoda uvedenych v § 103 odst. 1 s. T. s.
a krom¢ obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stézovatel napada, a idaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiZznosti musi byt st€Zovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li sté¢Zovatel, jeho zameéstnanec nebo clen, ktery za n¢j jedna nebo jej
zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zékont
vyzadovéno pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvys$i spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu Ize
ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 26. Cervence 2016

JUDr. Milan Podhrazky, v. r.
predseda senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Pavlina Svejdova



