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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Ufedni¢kovou
v pravni véci Zalobkyné L. S., zastoupené JUDr. Ivo HeSikem, advokatem se sidlem
Opava, Leparova 8, proti Zzalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni, se sidlem
Praha 5, Kfizova 25, o zalobé& na pfezkoumani rozhodnuti Zalované ze dne 3.3.2016

o invalidnim diachodu,
takto:
l. Zalobase zamita.

Il. Zadny z Géastnikd nema pravo na nahradu nakladd Fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobkyn& se véas podanou Zalobou doméhala zruSeni v zahlavi oznageného
rozhodnuti Zalované ze dne 3.3.2016 &j. X, jimz bylo rozhodnuti Ceské spravy
socialniho zabezpeceni €.j. X ze dne 27.11.2015 z&asti zménéno tak, Ze podle ust. § 56
odst. 1 pism. d) a § 41 odst. 3 zakona &. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve
znéni pozdéjSich predpist se Zalobkyni snizuje od 10.1.2016 vySe invalidniho duchodu
pro invaliditu tfetiho stupné na invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné ve vysi
5571,- K& mésiéné a ve zbytku bylo toto rozhodnuti potvrzeno. Zalobkyné& namitala, Ze
se citi podstatné hure, kdy odkazuje na doloZenou Iékafskou zpravu z 4.4.2016 MUDr. J.
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D., kde se v internim kontrolnim vySetfeni uvadi, Ze prognéza Zalobkyné je nejista, je
nutna trvala imunosuprese, prevence prochlazeni a télesné Setfeni s pfedpokladem
zhorsujici se funkce transplantované ledviny a dale odkazuje na lékafskou zpravu z
5.4.2016 praktické lekarky MUDr. E. D., ktera uvadi, Zze zalobkyné je v trvalé péci
nefrologické ambulance Fakultni nemocnice v Ostravé. Zalobkyné ma za to, Ze je
nezbytné, aby jeji zdravotni stav ke dni snizeni invalidity z tfetiho stupné na prvni stupen
posoudil nezavisly znalec, resp. komise Zalované. Zalobkyné v Zalob& navrhuje zrugeni
napadeného rozhodnuti a pfiznani invalidniho dlchodu pro invaliditu tfetiho stupné.

Zalovana v pisemném vyjadfeni uvedla, Ze se v predmétné véci jedna o davku
podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem a vtakovém pfipadé je rozhodnuti
Zalované zavislé predevSim na odborném Iékaifském posouzeni a provedeni dukazu
posudkem pFislusné posudkové komise MPSV CR. Rozhodnuti ve véci samé ponechala
Zalovana na uvaze soudu podle zavéru posudkové komise.

Ze spravnich spist bylo zjist&no, Ze rozhodnutim Ceské spravy socialniho
zabezpeceni ze dne 27.11.2015 ¢.j. X bylo rozhodnuto o sniZeni vySe invalidniho
dichodu pro invaliditu tfetiho stupné na invalidni ddchod pro invaliditu prvniho stupné od
10.1.2016 podle ust. § 56 odst. 1 pism. d) a ust. § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb.,
o dichodovém poijisténi, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale ,zdp®“). Invalidni dlchod pro
invaliditu prvniho stupné ¢&inil 5531,- KE mési¢né. Z odlivodnéni plyne, Ze podle posudku
Okresni spravy socialniho zabezpecCeni Opava ze dne 10.11.2015 Zalobkyné jiz neni
invalidni pro invaliditu tfetiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. c¢) zdp, ale je uznana
invalidni pro invaliditu prvniho stupné od 10.11.2015 podle § 39 odst. 2 pism. a) zdp,
nebot z ddvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu jeji pracovni schopnost
poklesla 0 40 %. V posudkovém zavéru posudku LPS OSSZ Opava ze dne 10.11.2015
je konstatovano, Ze rozhodujici pfic¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
Zalobkyné s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni
postizeni uvedené v kapitole XIV., odd. A, pol. 6a pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.,
o posuzovani invalidity, pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 30 %.
Vzhledem k dalSimu postiZzeni zdravotniho stavu se podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky
zvySuje tato hodnota o 10 %, celkové €ini 40 %.

Proti oznadenému rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpedeni ze dne
27.11.2015 podala zalobkyné namitky, o nichz Zalovana rozhodla Zalobou napadenym
rozhodnutim ze dne 3.3.2016 tak, e rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpe&eni
C.j.X ze dne 27.11.2015 se zCasti méni tak, Zze podle ustanoveni § 56 odst. 1 pism. d) a
ustanoveni § 41 odst. 3 zak. €. 155/1995 Sb., zdp, se zalobkyni snizuje od 10.1.2016
vySe invalidniho ddchodu pro invaliditu tfetiho stupné na invalidni dichod pro invaliditu
prvniho stupné ve vysi 5571,- KE mési¢né a ve zbytku se toto rozhodnuti potvrzuje.
Zalovana vychazela z posudku o invalidité LPS CSSZ Ostrava ze dne 27.1.2016, v jehoz
posudkovém zavéru se uvadi, Ze rozhodujici pFiCinou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu Zalobkyné je stav po opakované transplantaci ledviny pro chronické
renalni selhavani (10/2002, 3/2012), stav stabilizovany, s dobrou funkci graftu, bez
zavaznych chronickych komplikaci. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé& nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni
schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIV., odd. A, pol. 6a pfilohy
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k vyhlasce €. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti
30 %. Miru poklesu pracovni schopnosti hodnoti Iékai LPS CSSZ s ohledem na
recidivujici infekce mocovych cest pfi imunosupresivni [éEbé horni hranici z daného
rozmezi (20 — 30 %), kterou navysil podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky o 10 %, protoze
se jedna o druhou transplantaci ledviny, na celkovych 40 %. V uvedeném posudku je
konstatovano, ze zdravotni postizeni zalobkyné neni takového stupné zavaznosti
a rozsahu, aby odlvodriovalo hodnoceni dle polozky 6b, c, d, €), 7a, c) kap. XIV odd. A,
prilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb., protoze se nejedna o stav po transplantaci ledviny do
dosazeni stabilizace renalnich funkci, stav po kombinované transplantaci ledviny
a slinivky, stav po transplantaci ledviny s chronickym selhavanim Stépu, ve stadiu lll.
a vySe. Kdatu napadeného rozhodnuti a k datu posouzeni zdravotniho stavu v ramci
fizeni o namitkach, zjistény dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav odpovidal prvnimu
stupni invalidity. K datu napadeného rozhodnuti lékaf LPS CSSZ konstatoval, ze
posudkovy zaveér lékafe LPS OSSZ Opava vychazel ze spravného pouziti posudkovych
kritérii, protoZe zdravotni stav a stupen invalidity (pokles pracovni schopnosti) byl
posouzen vV souladu se zakonem ¢&. 155/1995 Sb., zdp, a vyhlaskou MPSV
&. 359/2009 Sb. Na zakladé takto provedeného piezkumu dospél lékaf LPS CSSZ
k vysledku, Zze posudkovy zaveér Iékafe LPS OSSZ Opava ze dne 10.11.2015 Ize potvrdit.
V posudkovém zhodnoceni je podrobné rozvedeno, z jakych podkladi posudkovy lékar
vychazel pfi vypracovani posudku.

Posudkem posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 30.6.2016, ktery zdejsi
soud vyzadal v tomto fizeni, bylo zjisténo, Zze k datu vydani napadeného rozhodnuti,
tj. k 3.3.2016 byla Zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1 zak. €. 155/1995 Sb., ve znéni
zak. 6. 306/2008 Sb. Slo o invaliditu prvniho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a), neslo
o invaliditu druhého nebo tfetiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) nebo c) zak.
&. 155/1995 Sb., ve znéni zak. &. 306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti
z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %, nedosahoval
vSak vice nez 49 %. U jednani posudkové komise byla Zalobkyné pfitomna. Pfi
vypracovani posudku posudkova komise MPSV vychazela ze spisit OSSZ v Opaveé,
spisové a zdravotni dokumentace v nich doloZzené, zdravotni dokumentace oSetfujici
praktické lékarky MUDr. E. D. a dokumentace dolozené Zalobkyni. Komise se také
zabyvala namitkami uvedenymi v zalobé. V posudkovém zhodnoceni se kromé jiného
dale uvadi, ze rozhodujici pfic¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu je stav
po dvou transplantacich kadaverozni ledviny v 10/2002 a 3/2012, pro selhani graftu, t.C.
s dobrou funkci §tépu. DalSimi zdravotnimi potiZzemi jsou recidivujici infekce moc€ovych
cest s nutnosti preléeni antibiotiky, sekundarni hypertenze na léCbé kompenzovana,
lehka anémie a lupénka. Zdravotni stav se oproti dobé posouzeni pro uznani invalidity
tfetiho stupné vroce 2011 a 2013 zlepsil a je stabilizovan. Zalobkyné je pravidelné&
sledovana nefrologickou ambulanci Interni kliniky FN v Ostravé a podstupuje pravidelnou
imunosupresivni IéCbu. Rozhoduijici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
Zalobkyné s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti k datu
napadeného rozhodnuti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIV., odd. A, pol. 6 a)
prilohy k vyhlasce &. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni
schopnosti 30 %. Nejsou splnéna klinicka kritéria pro hodnoceni dle polozek 6b) — 6d) i
polozky 7 a-c) uvedeného pfedpisu. Posudkova komise MPSV zvySuje procentni miru
poklesu pracovni schopnosti ve smyslu § 3 odst. 1 pro dalSi uvedené chorobné stavy
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0 10 %, na celkovych 40 %. Zalobkyné je nadale invalidni v prvni stupni. Zalobkyné byla
v exteriérech, v no¢nich sménach a ve vétSich kolektivech s vétSim rizikem infekce.
Zalobkyné& je schopna vykonavat soustavnou vydéleénou &innost s podstatné mensimi
naroky na télesné schopnosti a v podstatné menSim rozsahu a intenzité, praci fyzicky
nenarocnou, Vv interiéru, s vyuzitim ziskané kvalifikace. Zménu stupné invalidity na
invaliditu prvniho stupné stanovila posudkova komise MPSV v Ostravé od 10.11.2015
s platnosti natrvalo.

K jednani soudu dne 26.7.2016 se zastupce Zalobkyné a Zalovana nedostavili.
Zalovana neucast omluvila, zastupce Zzalobkyné neucast neomluvil. Soud v souladu
s ust. § 49 odst. 3 s.F.s. rozhodl v nepfitomnosti zastupce zalobkyné a Zalované.

Soud konstatuje, ze stézejni otazkou bylo posouzeni zdravotniho stavu
Zalobkyné. Soud byl proto povinen vyzadat si odborny Iékafsky nalez. V soudnim fizeni
ve vécech dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav zalobkyné ve vztahu k ureni
invalidity a jejiho stupn& Ministerstvo prace a sociélnich véci CR svymi posudkovymi
komisemi, jak plyne z § 4 odst. 2 zakona €. 582/1991 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu,
o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni. Tato komise je opravnéna nejen
k celkovému posouzeni zdravotniho stavu a zachované pracovni schopnosti zalobkyné,
ale téZ k posouzeni schopnosti soustavné vydélec¢né Cinnosti a k zaujeti posudkového
zavéru o invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Z tohoto duvodu byl vypracovan shora
citovany odborny lékafsky posudek posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé. Posudkova
komise podala posudek v fadném slozeni stanoveném v § 16b zakona ¢. 582/1991 Sb.,
nebot v komisi byl vedle posudkového |ékafe pfitomen i |€kaf z oboru interniho Iékafstvi.
Posudek byl vypracovan s nalezitostmi uvedenymi v § 7 vyhlasky €. 359/2009 Sb.,
kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezZitosti posudku
o invalidité a upravuje se posuzovani pracovni schopnosti pro ucely invalidity, na zakladé
zdravotni dokumentace Zalobkyné. Krajsky soud povazZuje posudek posudkové komise
MPSV CR v Ostravé ze dne 30.6.2016 za Uplny a presvéd&ivy a nemél diivod zpochybnit
zavéry posudkové komise, Ze u zalobkyné Slo o pokles pracovni schopnosti z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu o0 40 % a je invalidni v I. stupni.

Podle ust. § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjSich pFedpisu, je
pojisténec invalidni, jestlize z ddvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal
pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o0 35 %. Podle odst. 2 téhoz ustanoveni,
jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avSak nejvice o 49 %,
jedna se o invaliditu I. stupné, jestlize poklesla nejméné o 50 %, avSak nejvice o 69 %,
jedna se o invaliditu Il. stupné a jestlize poklesla nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu
[ll. stupné.

Soud na zakladé shora uvedeného Zalobu jako neduvodnou ve smyslu § 78
odst. 7 s.f.s. zamitl. Soud pfi pfezkoumani napadeného rozhodnuti respektoval ust. § 75
odst. 1 a 2 s.f.s., vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani spravniho organu a rozhodnuti pfezkoumal v mezich Zalobnich bodu.
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O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 3 s.f.s. tak, ze zadny
z uCastniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni, nebot Zalobkyné ve véci uspéch
nemeéla a Zzalované prokazatelné v souvislosti s timto fizenim Zadné naklady nevznikly.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve |hité do dvou
tydnd od dne doruceni tohoto rozhodnuti. Kasaéni stiznost se
podava ve dvou vyhotovenich k NejvySSimu spravnimu soudu se
sidlem Brno, Moravské namésti 6 a rozhoduje o ni NejvySSi spravni
soud.

Kasacéni stiznost lze podat pouze z ddvodu uvedenych v § 103
odst. 1 s.f.s.

VFizeni o kasaCni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen
advokatem; to neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo
Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoSkolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakond vyzadovano pro vykon
advokacie.

V Ostravé dne 26.7.2016

Mgr. Jarmila Ufedniékova
samosoudkyné



