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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Ufedni¢kovou
v pravni véci zalobce P. L., zastoupeného JUDr. Hanou Zawislakovou, advokatkou se
sidlem Opava, Veleslavinova 371/19, proti zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni, se sidlem Praha 5, Kfizova 25, o Zalobé o pfezkoumani rozhodnuti

Zalované ze dne 23.9.2015,

takto:

Rozhodnuti Zalované ze dne 23.9.2015, se zrusSuje a véc se vraci

zZalované k dalSimu fizeni.

Il. Zalovana je povinna zaplatit na nakladech fizeni Zalobce &astku 5.025,-
K& do 30 dnl od pravni moci tohoto rozsudku, a to statu na ucet Krajského

soudu v Ostravé.

Oduvodnéni:

Zalobce se v&as podanou zalobou domahal zrueni v zahlavi oznadeného
rozhodnuti Zalované ze dne 23.9.2015, kterym byly zamitnuty namitky Zalobce proti
rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpec€eni ze dne 27.5.2015, €. j. X, jimz byla
zalobci zamitnuta Zadost o invalidni duchod a uvedené rozhodnuti bylo potvrzeno.
Zalobce nesouhlasil se zavérem Zalované, Ze mira poklesu pracovni schopnosti je
v jeho pfipadé toliko 30 %. Uvedl, ze posudkovy lékai uCinil své zavery, aniz detailné
zkoumal jeho zdravotni stav. Zalobce namital, Ze neni spravné hodnoceni jeho
zdravotniho postizeni podle kap. VII., oddilu A, polozky 5 (oboustranna tézka
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nedoslychavost) pism.a) (pfi pouzivani sluchadel s dobrymi komunikacnimi
schopnostmi) a domniva se, Ze mira poklesu jeho pracovni schopnosti pro toto postizeni
¢ini minimalné 35 % a vyslovil pfesvédceni, Zze navySeni o 5 % neodpovida rozsahu
pusobeni ostatnich jeho zdravotnich postizeni a dalSim okolnostem tykajicim se jeho
osoby uvedeny v § 3 vyhl. €. 359/2000 Sb. na pokles jeho pracovni schopnosti a zZe toto
navyseni by mélo byt 10 %. Uvedl, Ze jeho komunikacni schopnosti pfi pouzivani
sluchadel nejsou dobré, mluvené feci je schopen porozumét pouze ¢astecné, a to jediné
za aktivni spoluuCasti osoby, se kterou hovofi, v pfipadé, Ze je ochotna vyvinout
extrémné hlasity hovor na urovni kfiku, slova i nékolikrat opakovat a navic pfi takovém
vzajemném postaveni, kdy je schopen odezirat. Pokud jde o ostatni postizeni, je pro
ného nejvice limitujici stala bolest levého ramene, stfidavé nahlé bolesti v lokti a tfes
ruky. V dasledku o&niho onemocnéni, zejména zorného pole, neni schopen vc&as
reagovat na podnéty ze svého okoli, respektive tyto nevidi a ve spojeni s tézkou
nedoslychavosti, kdy béZzné zvuky ve svém okoli neslysi, ma problém se pohybovat ve
venkovnim a jakémkoliv cizim prostfedi a citi se znaCné nejisté. Bolesti i potize
vyplyvajici z ostatnich onemocnéni samozfejmé jeho zdravotni stav vyrazné ovliviuji,
pficemz v dusledku toho vSeho ma problémy i psychické, pro které je rovnéz v péci
psychiatra. Projevuji se u ného deprese a neni schopen se na tento stav adaptovat.
Pokles jeho pracovni schopnosti je v mife vyssi, nez bylo pfiznano navyseni Iékafem
Ceské spravy socialniho zabezpeceni a mélo by byt pfiznano navyseni 10 %. Zavéry
posudku posudkovych lékail jsou minimalné posudkové, pfip. i medicinsky mylné a
jeho zdravotni stav a mira poklesu pracovni schopnosti nebyly hodnoceny komplexné.

Zalovana v pisemném vyjadreni odkazala na oddvodnéni napadeného rozhodnuti
a uvedla, Ze rozhodnuti ve véci samé ponechava na uUvaze soudu podle zavéru
posudkoveé komise.

Ze spravnich spist bylo zjisténo, Ze rozhodnutim Ceské spravy socialniho
zabezpeceni ze dne 27.5.2015, €. j. X byla zamitnuta zadost zZalobce o invalidni dlichod
s oduvodnénim, ze podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Opavé ze
dne 29.4.2015 Zalobce neni invalidni. Z ddvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu jeho pracovni schopnost poklesla pouze o 25 %. V posudku Okresni spravy
socialniho zabezpe€eni v Opavé ze dne 29.4.2015 se konstatuje, Ze rozhodujici
pfiCinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjSim
dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kap. VIII.,
oddil A, pol. 5.a pfil. kvyhl. €. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu
pracovni schopnosti 25 %. Za rozhodujici pfi€inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu posuzujici 1ékaf povazoval percepcni nedoslychavost oboustrannou, korigovanou
sluchadlem. Miru poklesu pracovni schopnosti hodnotil 25 %. Proti uvedenému
rozhodnuti podal Zalobce namitky, o nichz zalovana rozhodla Zalobou napadenym
rozhodnutim ze dne 23.9.2015, C. j. X tak, Ze namitky zalobce zamitla a rozhodnuti
Ceské spravy socialniho zabezpecCeni ze dne 27.5.2015, €. j. X potvrdila. Zalovana
vychazela z posudku lékafe Ceské spravy socialniho zabezpeceni ze dne 16.9.2015.
Podle posudkového zavéru rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je oboustranna tézka
percepCni nedoslychavost korigovana sluchadlem vpravo. Miru poklesu pracovni
schopnosti hodnotil posuzujici 1ékar dle kap. VIII., oddil A, pol. 5.a, 25 %, které navysil
pro patefni bolestivy syndrom, artrézy kloubl, bez vyznamného omezeni hybnosti,
poruchu zorného pole o 5 %, na celkovych 30 %. Podle posudku zdravotni postizeni
neni takového stupné zavaznosti a rozsahu, aby odavodriovalo hodnoceni dle pol. 5.b,
1, 2, 3, 4, kap. VI, oddilu A pfilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb., protoze se nejedna o
téZkou nedoslychavost s omezenymi komunikacnimi schopnostmi pfi pouzivani
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sluchadel, oboustrannou praktickou nebo uplnou hluchotu. U Zalobce se jedna o
percepCni nedoslychavost oboustrannou tézkou, korigovanou sluchadlem vpravo,
vertebrogenni algicky syndrom kréni a hrudni patefe s projevy cervikobrachialniho
syndromu vlevo, stfedné tézka léze loketniho nervu vlevo bez poruchy jemné motoriky
ruky, artrézu kolenniho kloubu vpravo Il. az lll. stupné, artrézu kycelnich kloubt Il
stupné, artrozu ramenniho a loketniho kloubu vlevo, poruchu zorného pole
v temporalnim kvadrantu, pocCinajici kataraktu, presbyopii, hypertenzi ., poruchu
glukézové tolerance, adenom prostaty, cysty ledvin, anxiozné depresivni stavy.
Posuzujici 1ékaf uzavfel, Ze k datu posouzeni zdravotniho stavu vramci fizeni o
namitkach zjistény dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav neodpovidal zadnému stupni
invalidity.

Krajsky soud pfezkoumal napadené rozhodnuti, pfiCemz vychazel ze skutkového
a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé& rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 s.f.s.,

zakona €. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho), a dospél k zavéru, Ze zaloba je
divodna.

Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 7.6.2016, ktery zdejsi
soud vyzadal v tomto fizeni, bylo zjisténo, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti, t;.
podle § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjSich pfedpisu, Slo o invaliditu
I. stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) téhoz zakona. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu posudkova komise shledala v oboustranné tézké
percepCni nedoslychavosti korigované sluchadlem vpravo. Miru poklesu pracovni
schopnosti hodnotila dle kap. VIII., oddil A, pol. 5.a, 25 %, které navysSila o 10 % pro
dalSi chorobné stavy v anamnéze, tzn. patefni bolestivy syndrom, artrézy kloub(, a€ bez
vyznamného omezeni hybnosti, poruchu zorného pole a psychické onemocnéni, na
celkovych 35 %. Posudkova komise uvedla, Zze zdravotni postizeni neni takového
stupné zavaznosti a rozsahu, aby odlvodnovalo hodnoceni dle pol. 5.b, 1, 2, 3, 4 kap.
VIIl., oddil A pfilohy kvyhl. & 359/2009 Sb., protoze se nejedna o tézkou
nedoslychavost s omezenymi komunikacnimi schopnostmi pfi pouZivani sluchadel,
nejde o bill. praktickou nebo uUplnou hluchotu. Na zakladé provedeného prezkumu
dospéla posudkova komise k vysledku, ze posudkovy zavér lékafre LPS OSSZ ze dne
29.4.2015 a dale posudkovy zavér lékafe LPS CSSZ ze dne 16.9.2015 nelze potvrdit
vzhledem k podhodnoceni celkového zdravotniho stavu, tzn. k nedostatecné vysi
procentualniho navyseni pfi uvedené polymorbidité. Posudkova komise MPSV CR
v Ostravé uvedla, Ze Zalobce je schopen pracovniho zafazeni s vyuZitim svého
vzdélani, svych zkusenosti a znalosti, s vylouCenim tézké fyzické prace, v riziku Urazu,
tj. i v riziku hluku, dale prace v trvale vynucenych polohach. Dosavadniho zaméstnani
zednika neschopen, profese udrzbare je schopen jen za vySe uvedenych podminek.

U jednani Zalobce souhlasil se zavéry Posudkové komise MPSV a navrhl, aby
s ohledem na né bylo rozhodnuti Zalované zruSeno.

Zalovana nelgast u jednani dne 21.6.2016 omluvila a nezadala o odrogeni. Soud
dne 21.6.2016 jednal a rozhodl v nepfitomnosti Zalované v souladu s ust. § 49 odst. 1, 3
s.F.s.

Soud zamitl dikazni navrh zalobce posudkem o invalidité z 9.5.2016, ktery byl
zpracovan pro ucely prodlouzeni podpur€i doby pfi pracovni neschopnosti, a to pro
nadbytecnost, nebot stéZejnim dikazem byl vdané véci posudek PK MPSV CR
v Ostravé, ktery si soud vyzadal v tomto fizeni.
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Podle ust. § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjSich predpisu, pojisténec je invalidni, jestlize z ddvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Soud konstatuje, ze stézejni otazkou bylo posouzeni zdravotniho stavu zalobce.
Soud byl proto povinen si vyzadat odborny Iékafsky nalez. V soudnim fizeni ve vécech
dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav zalobce ve vztahu k urCeni invalidity a
jejiho stupné Ministerstvo prace a socialnich véci CR svymi posudkovymi komisemi, jak
plyne z § 4 odst. 2 zakona €. 582/1991 Sb., ve znéni pozdéjSich pFedpisu, o organizaci
a provadéni socialniho zabezpec€eni. Tato komise je opravnéna nejen k celkovému
posouzeni zdravotniho stavu a dochované pracovni schopnosti Zalobce, ale téz
k posouzeni schopnosti soustavné vydéle¢né Cinnosti a k zaujeti posudkového zaveéru
o invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Z tohoto divodu byl vypracovan shora citovany
odborny Iékarsky posudek Posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé. Posudkova komise
podala posudek v ifadném sloZeni stanoveném v § 16b zakona €. 582/1991 Sb., ve
znéni pozdéjsSich predpist. Posudek byl vypracovan s nalezitostmi uvedenymi v § 7
vyhl. ¢. 359/2009 Sb., na zakladé zdravotni dokumentace zalobce. Soud povaZzuje
posudek Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 7.6.2016 za uplny a
presvédcCivy a nemél duvod zpochybnit zavéry posudkové komise, Zze u zalobce Slo
o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu o
35 % a k datu vydani Zalobou napadeného rozhodnuti Zalobce byl invalidni podle § 39
odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisl a $lo o invaliditu I. stupné
podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona €. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjSich predpisu.

Soud proto podle § 78 odst. 1 s.f.s. pfezkoumavané rozhodnuti Zalované ze dne
23.9.2015 zruSil pro vady Fizeni, které spatfuje v nedostatecné zjisténém skutkovém
stavu a vratil véc spravnimu organu k dalSimu fizeni.

Podle § 60 odst. 1 s.f.s. ulozZil soud Zalované povinnost zaplatit na nakladech
fizeni zalobce Castku 5.025,- KE. Soud zavazal zalovanou zaplatit tyto naklady fizeni,
které vznikly v souvislosti se zastoupenim zalobce soudem ustanovenou zastupkyni —
advokatkou, podle § 149 odst. 2 o0.s.f., zakona €. 99/1963 Sb., v pl. znéni (aplikovaného
na zakladé § 64 s.i.s.) statu na uCet Krajského soudu v Ostravé ve Ihuté 30 dnd od
pravni moci tohoto rozsudku podle § 160 odst. 1 o.s.f., zakona €. 99/1963 Sb., v pl.
znéni (aplikovaného dle § 64 s.f.s.). Naklady fizeni sestavaji z nakladl pravniho
zastoupeni, a to z odmény advokatky za 3 ukony pravni sluzby, pficemz advokatka
poZadovala odménu za 1 ukon ve vySi 800,- K&, coz je v souladu s § 9 odst. 2, § 7 vyhl.
€. 177/1996 Sb., vpl. znéni, o odménach advokati a nahradach advokatu za
poskytovani pravnich sluzeb, 3 rezijnich pausali po 300,- K¢ dle § 13 odst. 3 téze
vyhlasky, nahrady za ztratu ¢asu v rozsahu Ctyf palhodin po 100,- K& dle § 14 odst. 3
téze vyhlasky, v souvislosti s cestou advokatky z jejiho sidla k soudu a zpét, nahrady
jizdného 453,- K& (pfi pouziti osobniho motorového vozidla RZ X s primérnou
spotfebou 8,4 1/100 km, cené benzinu Natural 95 dle vyhl. €. 385/2015 Sb., 29,70 K¢/,
pfi sazbé zakladni nahrady 3,80 K&/km dle citované vyhlasky a pfi ujeti celkem 72 km na
trase Opava - Ostrava a zpét). K odméné a nadhradam v celkové vysi 4.153,- K& bylo
nutno pfipoCist i 21 % DPH ve vysi 872,- K&, nebot’ zastupkyné Zalobce dolozila, Ze je
platkyni této dané. Naklady fizeni tak Cini celkem 5.025,- K¢.
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P o u ¢ e ni: Proti tomuto rozhodnuti | ze podat kasacni stiznost ve Ihité do dvou
tydnl ode dne doru€eni tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou
vyhotovenich u NejvysSiho spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské namésti €. 6.
O kasacni stiznosti rozhoduje NejvySsi spravni soud.

Kasaéni stiznost Ize podat pouze z dlivodi uvedenych v § 103 odst. 1 s.F.s.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonl vyZadovano pro
vykon advokacie.

V Ostravé dne 21.6.2016

Mgr. Jarmila Ufedniékova
samosoudkyné



