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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kabrtovou ve
véci zalobce V. B., nar. X, statni pfislusnost X, t.¢. PoS Kostelec nad Orlici, Rudé
armady 1000, zast. JUDr. Ing. Jitim Speldou, advokatem AK Hradec Kralové,
Safatikova 666/9, proti Zalovanému Ministerstvu vnitra Ceské republiky, se sidlem
v Praze 7, Nad Stolou 3, post. schranka 21/0OAM, o Zalobé Zalobce proti rozhodnuti
Zalovaného ze dne 11. 9. 2015, &j. OAM-688/ZA-ZA02-ZA15-2015, takto:

I. Zalobase zamita.

Il. Zadny z uéastnikil nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni :

Zalobce napadl v&asnou Zalobou rozhodnuti Zalovaného, kterym byla jeho Zadost
0 udéleni mezinarodni ochrany posouzena jako nepfipustna podle § 10a pism. b)
zakona ¢&. 325/1999 Sb., o azylu. Rizeni o udé&leni mezinarodni ochrany se
zastavuje podle § 25 pism. i) téhoz zakona, kdyZ spravni organ v tretim vyroku
shledal za stat, prislusny k posouzeni podané zadosti podle ¢l. 3 Nafizeni
Evropského parlamentu a Rasy (EU) & 604/2013, kterym se stanovi kritéria a
postupy pro urCeni €lenského statu pfislusného k posuzovani zadosti o mezinarodni
ochranu podané statnim pfislusnikem tfeti zemé nebo osobou bez statni prislusnosti
v nékterém z Clenskych statl (dale jen ,Nafizeni Evropského parlamentu a Rady),
Mad’arsko.

O zalobé proti rozhodnuti zalovaného krajsky soud rozhodl dne 11. brezna
2016 zamitnutim zaloby jako nediivodné. O kasacni stiznosti zalobce pak
rozhodoval Nejvyssi spravni soud v Brné, a to pod sp. zn. 4 Azs 70/2016, dne
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27. dubna 2016, kdy rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové zrusil, véc
vratil k dalSimu Fizeni a krajsky soud byl zavazan vyporadanim se s dlikazy,
navrzenymi k provedeni zalobcem, s odkazem na jejich internetové zdroje.

V pavodnim rozsudku soud uvedl, Zze zalobce v zalobé namital, ze rozhodnuti
spravniho organu je nezakonné, nepfezkoumatelné pro vady fizeni. Spravni organ je
povinen zjistit pfesné a uplné skutecny stav véci, fizeni probéhlo jednostranné a bylo
neobjektivni. Zalovany dle presvédéeni Zalobce porusil svou povinnost postupovat
fadnym procesnim postupem v souladu s pravnim fadem CR, se zasadami a principy
¢innosti spravnich organu, rozhodnuti je nedostate¢né oduvodnéno a zakon chybné
vylozen. V doplnéni Zaloby pak Zalobce uved|, Ze spravni organ rozhodoval Cisté
formalné, aniz by se opravdové zabyval tim, zda v Madarsku probéhne korektni
azylové fizeni, zda Madarsko plni své povinnosti, plynouci z Nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) &. 604/2013, Zalobce je pfesvédcen, Ze tomu tak neni,
odkazal na internetové stranky a nasledujici ¢lanky: Madarsko poskytne uprchlikiim
100 autobusUl, odvezou je k hranicim s Rakouskem — 4. 9. 2015, Uprchlici: Madarsko
se s tim ne... nemaze, sludné feCeno. Obrazem i slovem o vzboufeni proti kvotam,
které uz ma nasledky — 11. 6. 2015, Mluv¢éi OSN: Madarsko poruSuje mezinarodni
pravo. Staty maji povinnost pfijimat uprchliky — 18. 9. 2015, Madarsko porusuje
lidska prava uprchlikl a Madarsko dneskem zpfisnilo azylové Fizeni — 1. 8. 2015.
Nouzova situace, zpusobena nahlym pfilivem uprchlikd do Madarska, vystavuje jeho
azylovy systém a jeho zdroje znaCnému napéti, i proto EK navrhla Rozhodnuti rady,
kterym se stanovi do€asna opatieni v oblasti mezinarodni ochrany ve prospéch ltalie,
Recka a Madarska (dne 9. 9. 2015 COM(2015) 451 dinal 2015/0209 NLE).
Podstatou je, Ze Clenské staty v pravidelnych intervalech oznami pocet Zadatelu,
ktefi mohou byt relokovani na jejich Uzemi, na tomto zakladé pak lItalie, Recko a
Madarsko za pomoci ufadu EASO a pfipadné sty¢nych ufednikl ¢lenskych stata urci
jednotlivé Zadatele, ktefi by mohli byt relokovani do téchto dalSich ¢lenskych statd.
Tedy ulehCeni azylovému systému Madarska tak, ze timto relokacnim opatfenim
dojde ke spravedlivému sdileni zatéZe mezi Italii, Reckem a Madarskem na jedné
strané a dalSimi Clenskymi staty na strané druhé. Da se tedy predpokladat, ze
pretizené Madarsko necha zZalobce alokovat do jiného ¢lenského statu, coz mize byt
i Ceska republika. Zalobce tedy vytyka Zalovanému, Ze vySe uvedenou situaci
nezohlednil a pfemisténim Zalobce do Madarska k fizeni dojde k poSkozeni jeho
prav, nebot’ s ohledem na vySe popsané nelze oCekavat korektni azylové fizeni, tedy
i realizaci prava na spravedlivy proces. O to vice, ze Zalobce pochazi z Ukrajiny, kde
v soutasné dobé& probiha ozbrojeny konflikt. Zalobce z&dal zru$eni napadeného
rozhodnuti Zalovaného a vraceni véci k dalSimu fizeni.

vvvvvv

spravniho organu ze dne 26. 11. 2015, z néhoz plyne, Zze Zalovany s namitkami
nesouhlasi, odkazuje na obsah spravniho spisu, zejména vlastni Zadost zalobce o
udéleni mezinarodni ochrany, jeho vypovéd, pfilozené fotokopie dokumentl a
samotné rozhodnuti ve véci, stim, Ze vfizeni bylo postupovano v souladu se
zadkonem o azylu a jednotlivymi ustanovenimi spravniho fadu. Spravni organ se
zabyval vSemi fakty, které Zalobce v pribéhu Fizeni uvedl, mél dostatené mnozstvi
podkladu a zjistil stav véci, 0 némz nejsou divodné pochybnosti, tak, aby mohl
predmétné rozhodnuti vydat. Zobsahu spisovych materiall a napadeného
rozhodnuti vyplyva, Zze v daném pfipadé je Madarska republika jednoznacné zemi
pfislusnou projednat a rozhodnout Zadost Zalobce o udéleni mezinarodni ochrany,
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pficemz zemé sama dne 26. 8. 2015 uznala svou pfislusnost k posouzeni dané
Zadosti. Zalovany vychazel zustanoveni pfimo aplikovatelného bezprostfedné
zavazneho Nafizeni Evropského parlamentu a Rady a pouzitim jednotlivych kritérii
tohoto nafizeni dospél k prokazanému zavéru, ze v daném prfipadé je kfizeni
pfislusna Madarska republika, v souladu s €l. 18 cit. nafizeni. Z obsahu rozhodnuti je
rovnéz ziejmeé, ze Zalovany proved| ve véci dostacCujici dokazovani a véc zalobce
posuzoval ve vztahu k pfislusnym ¢lankim Nafizeni Evropského parlamentu a Rady,
rozhodnuti je také podlozeno logickymi a pravnimi uvahami a je fadné oduvodnéno.
Zalobci v Madarsku nehrozi zadné mugeni, trestani, nelidské &i ponizujici zachazeni
ve smyslu zakona o azylu, Madarska republika je Clenem EU, statni moc zde
dodrzuje lidska prava a je schopna zajistit dodrzovani lidskych prav a pravnich
predpisu, ratifikuje a dodrZuje mezinarodni smlouvy o lidskych pravech a zakladnich
svobodach a umoznuje €innost pravnickym osobam, které dohlizeji nad dodrzovanim
téchto prav. Madarska republika je povazovana za bezpecnou zemi plvodu nejen
Ceskou republikou, nybrz i ostatnimi staty EU, roéné v zemi pozada o ochranu tisice
uprchliki, coz jisté nesvédCi o obavach cizincl ztamniho azylového systému.
Zavérem pak zalovany konstatuje, Ze tzv. Dublinské fizeni je v podstaté fizeni, feSici
pouze pfislusnost konkrétniho statu, ktery bude provadét v jednotivé véci azylovou
proceduru a takto by k tomu mélo byt pfistupovano, pfiemz Madarska republika
svou pfislusnost k dalSimu fizeni uznala. V neposledni fadé Zalovany konstatuje, ze
je pravdou, Ze v poslednich mésicich pfeslo na uzemi Madarska ze Srbské republiky
desetitisice migrantl, pro které vSak bylo Madarsko pouze tranzitni zemi pfi jejich
cesté dale do zemi zapadni Evropy, pfedevSim do Rakouska, nasledné SRN a
Svédska. Z tohoto dilvodu se poéty migrantli v souéasné dobé& pravideln& rychle
snizuji, po vystavbé hrani¢niho plotu se Srbskem a Chorvatskem se situace
v Madarské republice uklidnila a bezbfehy pfiliv migrantd do této zemé jiz ustal.
Pokud by se bé&éhem pobytu vtéto zemi néjaké problémy vyskytly, ma Zalobce
moznost obratit se s Zadosti o pomoc na pfislusné tamni statni organy, nevladni
organizace Ci dalSi instituce. Spravni organ je presvédCen, ze neporusSil zadna
ustanoveni zakona o azylu & spravniho Fadu, pfipadn& mezinarodni zavazky CR,
navrhuje zamitnuti Zaloby jako nedlvodné.

Pfi jednani soudu dne 7. 3. 2016 zastupce Zalobce uvedl, Ze Zalobce povazuje za
podstatné, aby jeho zadost o udéleni mezinarodni ochrany byla posouzena v Ceské
republice, postupem Zalovaného se citi poSkozen, vzhledem k celkové situaci
v Madarsku by nemohl ve véci svych prav o&ekavat korektni fizeni. Zalobce sam pak
uved|, Zze v souCasné situaci ma jeho byvala manzelka zdejSi trvaly pobyt, byla by
rada, aby do CR mohly pfijet déti, za této situace by mél mit i on moznost se s nimi
béznéji vidat. V nejblizSi dobé by déti mély pfijet na dovolenou. V Madarsku je
problém, ma tam téz své znamé, u nichz se fesil azyl, ale byly s tim velké problémy a
k nic¢emu to nevedlo. O zakonu o pobytu cizincu vi, problém vSak je, ze Ceska viza
nejsou na Ukrajing k mani, t&Zko se ziskavaiji, jedind moznost, jak pfijet do CR, je
v posledni dobé prostfednictvim viza Polska ¢i Madarska. On byl pét let vojakem
z povolani, na Ukrajiné nyni probiha sedma mobilizace, toto je dlvod, kterého se
obava, byl by jisté odveden a vdaném sporu neni za co bojovat. Madarsko se
odmita fadné zabyvat podanymi zadostmi uprchlik(i, naopak se snazi pomoci jim
zem opustit do vnitrozemi Evropy. Zalobce se proto obava, Ze jeho zadost by nebyla
fadné posouzena, je v této souvislosti pfesvédCen, Ze ochrana zakladnich prav
Clovéka a jeho prava na spravedlivy proces by méla stat nad smluvnimi zavazky
statu. Navrhl zruseni napadeného rozhodnuti, vraceni véci k dalSimu fizeni, na
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nahradé nakladd fizeni uctoval jizdné autobusem z Domazlic a zpét pfi cené jedné
cesty 259,- KC. Povéfeny pracovnik zalovaného pfipomnél, Ze spravni organ nemohl
hodnotit Zalobu jinak nez jako nedivodnou, jeho povinnosti bylo respektovat zasady
mezinarodnich smluv, konkrétné Dublin Ill, v tomto smyslu bylo i ve véci rozhodnuto.
Lidsky lze jisté dlvody Zalobce pochopit, spravni organ vS8ak musi respektovat
zakony a mezinarodni smlouvy, ve véci zZalobce nejsou azylové relevantni duvody
dany. Zalovany monitoruje situaci velmi pozorné& a podrobné&, nejenom v Madarsku,
ale i v dalSich zemich. Statoob&anska povinnost, o niz Zalobce hovofil, existuje nejen
v CR a na Ukrajing, i vjinych zemich, i stim, Ze Zalobce byl vojakem z povolani.
Zaloba je ned(ivodna, Zalovany navrhl jeji zamitnuti, naklady Fizeni spravni organ
neuctoval.

Ze spravniho spisu soud konstatoval, Zze Zadost Zalobce o udéleni mezinarodni
ochrany byla v CR podana dne 13. 8. 2015, Zalobce uved|, Ze je narozen 26. 2.
1971, je statnim obCanem Ukrajiny, téZe narodnosti. Je rozvedeny, rodiCe jiz zemfeli,
na Ukrajiné Ziji dvé dcery a byvala manzelka v CR. Zalobce pobyval na Ukrajin& do r.
1997, poté pobyval do r. 2005 v CR, dal$i 2 roky opét na Ukrajing, v letech 2007 —
2013 v Rusku. Do zafi 2014 na Ukrajiné, 4 mésice v Polsku, 3 mésice na Ukrajiné a
od 15/5 2015 Zije v CR. Déle Zzalobce uvedl, Ze je Fecko-katolického vyznani, nikdy
nebyl politicky organizovan, ma stfedoskolské vzdélani, povolanim je kuchar a slouzil
jako vojak z povolani. Pracoval jako zednik, svafe€. Na Ukrajiné vlastni dim a
pozemek. Z vlasti odjel, protoZe obdrzel 2 povolavaci rozkazy. Mél madarské vizum,
chce ale zlstat v CR a pracovat zde, nechce bojovat. V r. 2005 byla jeho zadost o
azyl zamitnuta jako zjevné nedivodna.

Nové krajsky soud jednal ve véci dne 15. 8. 2016, provedl diukaz Zalobcem
predloZzenymi internetovymi zpravami, a to ¢lankem ,,Mad’arsko dneskem zpfisnilo
azylové frizeni“, ktery s datem 1. 8. 2015 pojednava o tom, Zze v Madarsku zacala
platit novela zakona o bézencich, ktera zjednoduSuje a zaroven zpfisniuje azylovy
proces, list Népszabadsag uvedl, Ze migranty pfichazejici ze Srbska bude mozné do
15 dnua vratit, Srbsko je totiz podle nedavno schvaleného soupisu povazovano za
bezpe€nou zemi. Kromé Srbska jsou na seznamu i dalSi staty zapadniho Balkanu,
pravé v bezpenych zemich budou muset uteCenci Zadat o status uprchlika,
mistopfedseda madarské vlady Lajos Késa v souvislosti s projednavanim zakona
fekl, Ze skuteCny uteCenec by mél pozadat o stauts uprchlika v prvni zemi, kde uz
neni jeho Zivot v ohroZeni. Na madarské uzemi vstoupilo v tomto roce jiZ vice nez 86
tisic ilegalnich migrantd. DalSim dikazem je ¢lanek portalu Amnesty International
,Mad'arsko porusuje lidska prava uprchliki tim, Ze jim blokuje pfFistup
k adekvatnimu azylovému fizeni na svém uzemi. Dodatky k zakonu, ktery
kriminalizuje ,,nelegalni“ vstup uprchliki a migranti do zemé se zamérem
presunout odpovédnost Mad'arska na ty, ktefi potiebuji mezinarodni ochranu,
museji byt zruSeny“ ze dne 22. 9. 2015, ktery hovofi o tom, Zze Madarsko blokuje
pfistup k adekvatnimu azylovému fizeni na svém uzemi, 15. zafi obehnalo svou jizni
hranici se Srbskem ziletkovym plotem, €imz tisicm lidi znemoznilo vstup na své
uzemi, dale pak ze za nelegalni vstup do zemé hrozi az 3 roky vézeni a popisuje
vytvoreni ,tranzitnich zén“, kde probiha zrychlené azylové fizeni pro nékolik zadatell
0 azyl, které tudy kazdy den vpusti. Clanek kritizuje pfesun odpovédnosti z madarské
strany na tfeti zemé, jako je Srbsko, kde je azylovy systém neefektivni a negarantuje
pfistup k mezinarodni ochrané tém, ktefi ji potfebuji. Al na hranicich zjistila nespocet
uprchlika, ktefi se nemaji kam uchylit, nedostava se jim zakladniho hygienického
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prostfedi a jidla. Al namita ignoraci principu solidarity v duchu ¢l. 80 Smlouvy o
fungovani EU a nabada Evropskou komisi k u¢inéni zavéru o potfebnych opatfenich.
Druhy material tohoto portalu je nazvan ,Uprchlicka krize: EU musi formalné
varovat Mad'arsko, dopousti se totiz porusovani zavazklt a lidskych prav*,
s datem 9. 10. 2015. Hovofi o investici madarské vlady — vice nez 100 milion0 eur na
vystavbu plotl na hranicich, coz predstavuje tfikrat tolik nez na vynalozeni nakladu
pfijimani Zadatell o azyl. Informuje o setkani ministrd EU v Lucemburku, ktefi jednali
0 soucasné krizi, nutnosti chranit lidi na cestach, nez pfijde zima, kritizuje Madarsko
za postaveni plotu a kriminalizovani téch, ktefi tuto cesto prorazi, Zada EU, aby
s Madarskem jednala. Dal$im podkladem je zprava CT 24 — ,,Mad’arsko poskytne
uprchlikim 100 autobust, odvezou je k hranicim s Rakouskem*, ktery hovofi o
tom, Ze tisice migrantd ma jasny cil — dostat se z Budapesti do Rakouska, hodlaji
tam odjet bez potfebnych dokladu, pfipadné se vydat i péSky, Budapest jim chce na
dalsi cestu k rakouské hranici jes§té béhem noci poskytnout 100 autobusu, madarské
drahy se po viné kritiky rozhodly vracet penize za jizdenky na zapad, které bézenci
neuplatni. Dale podklad popisuje cestu po dalnici, na niz se vydaly stovky lidi,
chovani migrantu, nicicich ploty, povazuje premiér Orban za nepfipustné. Nové
pravni pfedpisy umoznuji podat Zadost o azyl hned na hrani¢nim pfechodu a urychlit
proces jejich vyfizeni. DalSi podklad Guardian news ze 4. zafi 2015 pojednava o
utéku desitek bézencl z tabora v Bicske s tim, zZe jejich zamérem je dostat se na
rakouské hranice, uprchlik ze Syrie Visam al-Kaled nechce odjet do tabora, chce
v klidu dojet do Némecka, kde je dobfe. Uprchlici odmitaji jidlo a vodu na nadrazi
v obci Nagyszentjanos a odjezd do blizkého zachytného tabora k registraci. Chtéji do
Vidné a nechapou, proc€ je chce policie kontrolovat. Syfané si oblibili severskou cestu
— Castéji prekracCuji polarni hranici mezi Ruskem a Norskem, dokumenty k vstupu do
Ruska maji v pofadku, povoleni k pobytu v Norsku vSak nemaji, za hranicemi proto
ihned Zadaji o azyl — tvrdi, ze tato cesta je pro né nejlevnéjsi. Podklad serveru
Britské listy — ,,Mluvéi OSN: Mad’arsko porusuje mezinarodni pravo. Staty maji
povinnost pfijimat uprchliky” s datem 18. 9. 2015 pfibliZuje rozhovor moderatorky
s Rupertem Colvillem, mluvéim Ufadu Vysokého komisafe OSN pro lidska prava,
ktery charakterizuje situaci v Madarsku jako znepokojivou, v mnoha pfipadech
protizakonnou a nelidskou, zabéry televize z pfedchoziho dne povazuje za Sokuijici,
Slo o slzny plyn a vodni déla, tyto zplsoby zachazeni povazuje za pravdépodobné
poruSeni mezinarodniho prava. ReSeni je nutné pfijmout na urovni EU, zfejmé se
podélit rovnou mérou na rozmisténi ur€ittho mnozstvi uprchlikd, pfijmout kvalitn&jsi
politické strategie, bohatsi a stabilnéjSi zemé, i Britanie, by mély udélat vice. Server
Parlamentni listy.cz uvefejnil ¢lanek ,,Uprchlici: Mad’arsko se s tim ne...... nemaze,
slusné receno. Obrazem i slovem o vzboureni proti kvétam, které uz ma
nasledky“, a to s datem 11. 6. 2015. Odkazuje na béh vladni billboardové kampané,
varujici pred pfistéhovalci, s tim, ze do zemé mifi nejvice uprchlikd z celé vychodni
Evropy a je potiz tak mohutné viné Celit. Informuje o chystanych zménach migraénho
zakona a odmitani kvét na prerozdélovani pfistéhovalct. Tato kampan se nelibi
opozici, ani jednotlivcim, ¢lanek popisuje rizné reakce politickych odpuarcl této
kampané.

Pfi jednani pak zastupce Zzalobce uvedl, Ze Zalobce ma omezené moznosti
ziskani podkladovych informaci, proto byly pfedlozeny soudu zpravy, dostupné
z internetovych stranek, které dokladaji a potvrzuji poruSovani prav migrantd
v Madarsku, tedy popisuji postoje a pfistupy této zemé, porusSujici prava a
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mezinarodni smlouvy. Je tak nepochybné, Ze ze strany Madarska dochazi
k systematickym azylovym nedostatkim v azylovém fizeni a Zalobce se opravnéné
domniva, Ze mu tento stat neposkytne korektni azylové fizeni. Kriticka situace
probihala vzemi od cCervna do fijna r. 2015, rozhodnuti bylo vydano v zafi.
Rozhodnuti NSS 1 Azs 248/2014 pfitom pojednava o nutnosti vzit v uvahu
systémové nedostatky v podobnych pfipadech a povinnost MV zabyvat se otazkou
souladu pfemisténi Zadatele s Dublinem Ill a nevystavit ho hrozbé& vazné ujmy.
Povinnost aktivhé se vyjadrit k situaci v zemi, kam je zadatel pfemistovan pak
predpoklada rozhodnuti prazského soudu pod sp. zn. 45 Az 14/2014. Zalobce je
vojakem z povolani, od r. 2014 tak mél prakticky povinnost nastoupit na vojnu, ma
povolavaci rozkaz a je mu vyhrozovano az pétiletym vézenim. Orban a Putin si
rozuméji, takze po navratu by bud musel vzit kalasnikov do ruky, nebo jit do vézeni.
S ohledem na zasadni azylové nedostatky v zemi pak Zalobce navrhuje zruSeni
napadeného rozhodnuti, na nahradé nakladu fizeni zalobce zada jizdné z Domazlic
do Prahy a dale do Hradce Kralové — cena jedné cesty 254,- K&, naklady pravniho
zastoupeni jsou v tomto fizeni vycisleny jednim ukonem pravni sluzby, v¢é. DPH.
Povéfena pracovnice Zalovaného v prubéhu jednani soudu uvedla, Ze situace
v Madarsku v uvadéné dobé je Zalovanému znama, byla kriticka, a to i v ubytovacich
zafizenich, jednalo se o velky po¢et migrantu, sméfujicich vétSinou do zapadnich
stati EU. Situace se vSak jiz konsolidovala, v konkrétnim zalobcové pfipadu
madarska strana ucinila akceptaci jeho prevzeti 31. 8. 2015. Je téz potfebné vidét,
Ze ruzné evropskeé instituce, at jiz Soudni dvir &i dalSi, reagovali na nedobrou situaci
napf. v pfipadé Recka, v pfipadé Madarska tak neuginily. Spravni organ nemuize
dovodit nemoznost naplnéni institutd Dublinského nafizeni z novinovych ¢&lanka.
V napadeném rozhodnuti Zalovany situaci hodnotil tak, Zze se jedna o Clensky stat
EU, ktery je pro navraceni zadatell bezpec¢ny, lidska prava neporusuje a toto by bylo
nutné vyvratit seriéznimi dilkazy. Zalovany hodnoti svdj postup v uvedené véci jako
souladny s ¢l. 12 Dublinského nafizeni, zalobce byl v dobé Zadosti o mezinarodni
ochranu drzitelem kratkodobého Schengenského viza, vydaného madarskou
stranou, systémové nedostatky azylového systému Madarska nebyly prokazany,
Zalovany tak postupoval v souladu se spravnim fadem, zakonem o azylu i citovanym
Nafizenim. Navrhuje proto zamitnuti Zaloby jako nedivodné a nahradu nakladd
fizeni neuctuje.

Krajsky soud pfezkoumal po opétovném projednani véci napadené vyroky
rozhodnuti v mezich Zalobnich bodl (§ 75 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni
fad spravni — s.f.s.), ve svém rozhodnuti soud vySel ze skutkového a pravniho stavu
vySe zjisténého a dukazy hodnotil jednotlivé i v jejich souhrnu (§ 77 odst. 2 s.f.s.), a

Vv,

rozhodnuti neshledal.

Zalovany spravni organ ve svém rozhodnuti ze dne 11. 9. 2015 odkazuje na &l. 3
odst. 1 Narizeni Evropského parlamentu a Rady, dle néhoz Clenské staty posuzuji
jakoukoli Zadost 0 mezinarodni ochranu ucinénou statnim pfislusnikem treti zemé
nebo osobou bez statni pfislusnosti na uzemi kteréhokoli z nich, v€etné na hranicich
nebo v tranzitnim prostoru. Zadost posuzuje jediny &lensky stat, ktery je prislusny
podle kritérii stanovenych v kapitole Ill. nafizeni. Dle €l. 3 odst. 2 nafizeni, pokud
nemuze byt na zakladé kritérii vyjmenovanych v tomto nafizeni uréen pfislusny
Clensky stat, je k posouzeni zadosti o0 mezinarodni ochranu pfislusny prvni Clensky
stat, ve kterém byla Zadost podana. Podle ¢l. 7 odst. 1 nafizeni se kritéria pro
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uréeni prislusného ¢lenského statu uplatinuji v poradi, v jakém jsou uvedena
v této kapitole (tj. . kapitole, €lanky 7 — 15).

Zalovany dale cituje znéni &l. 8, pojednavajici o Zzadateli — nezletilé osobé&, znéni
¢l. 9, odkazujici na rodinného pfislusnika Zadatele, jako osoby pozivajici mezinarodni
ochrany v nékterém Clenském staté, dale znéni ¢l. 10, ktery pojednava o rodinném
pfislusnikovi Zadatele, o jehoz Zadosti o mezinarodni ochranu dosud nebylo
rozhodnuto. Zalovany dale cituje znéni &l. 11, zabyvajiciho se situaci né&kolika
rodinnych pfisluSnikd &i svobodnych nezletilych sourozencu a uvadi, Ze tyto ¢lanky
na situaci zalobce aplikovat nelze. Cituje pak znéni €l. 12, upravujiciho situaci
Zadatele — drZitele platného povoleni k pobytu, dle tohoto ¢lanku, pokud je Zadatel
drzitelem platného povoleni k pobytu, je k posouzeni zadosti 0 mezinarodni ochranu
pfislusny Clensky stat, ktery toto povoleni vydal. Podle odst. 2, pokud je zadatel
drzitelem platného viza, je k posouzeni zadosti o mezinarodni ochranu
prislusny €lensky stat, ktery toto vizum udélil, ledaze bylo vizum udéleno jménem
jiného CcClenského statu v ramci ujednani o zastupovani podle cClanku 8 nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 810/2009 ze dne 13. Cervence 2009 o
kodexu Spole€enstvi o vizech. V tom pfipadé je k posouzeni zadosti o mezinarodni
ochranu pfisludny zastupovany Clensky stat. Nasledné ve svém rozhodnuti spravni
organ konstatuje, ze na zakladé posouzeni udaju v cestovnim dokladu Zzalobce
vyplyva, Ze zalobce byl dne, kdy pozadal o mezinarodni ochranu v Ceské republice —
10. 8. 2015, drzitelem kratkodobého schengenského viza, vydaného Madarskem dne
4. 5. 2015, s 90 dny pobytu a platnosti ode dne 7. 5. 2015 do 6. 5. 2016. V daném
pripadé je proto, s ohledem na vySe citované ustanoveni Cl. 12 Nafizeni Evropského
parlamentu a Rady, nutné aplikovat kritérium, dané timto Clankem. V dal§im pak
napadené rozhodnuti odivodnuje pfislusnost Madarska a zabyva se tim, Ze
v uvedeném staté nehrozi azylové vazna rizika z pohledu EU, proto bylo Madarsko
v pfipadé Zzalobce pozadano o prevzeti pfisluSnosti k posouzeni zadosti o
mezinarodni ochranu a dne 31. 8. 2015 Zalovany obdrzel odpovéd, Ze Madarsko
svoji prislusnost v tomto sméru uznalo. Zalovany posléze odkazuje na &l. 18 Nafizeni
Evropského parlamentu a Rady, podle kterého je Clensky stat pfislusny k posouzeni
zadosti o mezinarodni ochranu povinen pfrevzit Zadatele o mezinarodni ochranu,
ktery podal Zadost v jiném cClenském staté a dokoncit posouzeni jeho zadosti o
mezinarodni ochranu, a konstatuje, ze Madarsko je v dané véci statem, ktery je
k tomuto ukonu povinen.

Krajsky soud opétovné pfipomina, Zze z vySe citovanych ustanoveni dovodil, Ze
rozhodnuti je vrozsahu Narizeni Evropského parlamentu a Rady bez pochybeni,
nebot z jednotlivych ¢lanku je zcela patrné, ze zalovany dospél k zavéru o povinnosti
Madarské republiky v daném pfipadé dokon it azylovou proceduru zalobce zcela
opravnéné. Je rovnéz potiebné vidét, Ze Zalobce tento zavér Zalovaného
nezpochybnoval z pohledu aplikace jednotlivych ¢lanku nafizeni. V dalSim se pak
soud tedy pouze zabyval namitkou Zalobce v tom sméru, Ze Madarsko je zemi, v niz
nebude v0c&i zalobci postupovano korektnim zpusobem, nebot tam existuje
neprehledna situace s ohledem na velky pfiliv migrantl, zpusobujici zmatecnost
situace a neplnéni povinnosti, plynoucich z uvedeného nafizeni. Soud ve svém
prvnim rozhodnuti uvedl, Ze je mu obecné znama situace, ktera zejména v prabéhu
druhého pololeti r. 2015 znamenala pro Madarskou republiku kritickou situaci,
azylova zafizeni zemé byla preplnéna a stat mél problémy se zajisSténim zakladnich
otazek migrace velkého poctu osob pFes své uzemi, povétSinou na uzemi Rakouska.
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Uvedena situace se vSak po uzavieni hranic se Srbskem a Chorvatskem
konsolidovala, Madarsko je zemi EU a soud tak byl pfresvédcCen, ze je souCasné zemi
odpovédnou, ktera po dobu, kdy nemohla potiebnym standardim dostat, migranty
zpét nepfijimala. Posléze vsak jiz proti jejich navratu niCeho nenamitala a je tak
nasnade, Ze zcela jisté méla a ma i v dobé soucasné potfebné zazemi a prostiedky
pro bézny azylovy postup ve vécech Zadatell o udéleni mezinarodni ochrany na
svém uzemi. V dalSim pak soud odkazal na odlvodnéni rozhodnuti a nasledné
vyjadieni zalovaného, a to s ohledem na hodnoceni Madarska jako jedné ze zemi
EU, v niz statni moc dodrzuje lidska prava, ratifikuje a dodrzuje mezinarodni smlouvy
a souCasné je zemi, kde zadatellm o azyl nehrozi nebezpec€i muceni, nelidského
zachazeni Ci trestani a v niz je mozné se dovolat fadného pravniho postupu pfi
feSeni zadosti o udéleni mezinarodni ochrany. K zalobcem predlozenym a soudem
provedenym dikazum pak soud uvadi, ze tyto popisuji vcelku obecné znamou situaci
z pribéhu uvadénych mésicua r. 2015, kdy Madarskem cestovalo velké mnozstvi
uteCencu ze Syrie, ale i okolnich zemi, téz z Afriky, zejména severni. V sou€asné
dobé, ale i v pribéhu uvadéné doby, bylo zcela patrné, Ze se v naprosté vétSiné
jednalo o migranty, jejichz cilem byly zapadni staty EU, pfedevSim pak Némecko, ale
i Rakousko. Do Madarska tak pfichazelo nesmirné mnozstvi lidi, ktefi bud neméli
zadneé doklady, pfipadné rozhodné neméli doklady, které by je opraviovaly ke vstupu
do tohoto statu. O proudu téchto lidi pojednavaji soudem provedené dukazy. Tyto
tedy popisuji problémy, které s tranzitem ohromného mnozstvi lidi musel stat
Madarsko feSit, a to vcelku neCekané a narazové. Krajsky soud nezpochybriuje, Ze
v uvedené dobé tato situace byla mnohdy kriticka, zejména v tom sméru, Ze tito lidé
neméli ubytovani, velmi problematicky hledali zakladni hygienickou obsluhu,
potraviny a nutny odpocinek. Materialy vSak téz popisuji, Ze nabizenou pomoc
umisténim do obytnych budov, jidlo apod. téz odmitali a Zzadali jediné -
bezproblémovy prichod do Rakouska & Némecka. Soud tak velmi vazil vyréeni
zavazného nazoru na namitku systémovych problému v azylové problematice
v Madarsku v uvadéném obdobi, nicméné dospél kzavéru, ze tato velmi
problematicka situace neméla vétSi vahu pfi hodnoceni pfipadu zalobce, nebot
v jeho pfipadé se jednalo o Zadatele o mezinarodni ochranu, ktery disponoval
platnym povolenim k pobytu v uvedeném staté, tento pak vyslovil souhlas s jeho
navratem a tim padem i vécnym projednanim jeho Zadosti. Soud nemulze predjimat
pfipadné vétsi &i zasadnéjsSi problémy vedeni azylového fizeni ve véci Zalobce
v Madarsku, je mozné, Ze by mohlo mit zvySe uvedenych duvodi ponékud
opozdéné trvani, nicméné zcela jisté by tuto situaci soud nehodnotil jako zasadni
systémoveé nedostatky, které by mohly vést k vazné ujmé Zalobce, znamenajici
nemoznost jeho pfedani do zemé, ktera je k projednani Zadosti pfislusna dle vyse cit.
nafizeni. Na tomto svém zavéru soud trva i po opétovném projednani véci a
provedeni vSech navrhovanych dikazl. V postupu zalovaného tak krajsky soud
nespatfil zasadniho pochybeni, ani Zzadnou vadu fizeni a v souladu s ust. § 78 odst.
7 s.F.s. zalobu zamitl jako nedivodnou. DalSi namitky Zalobce pak feSeny nebyly,
nebot znamenaly feSeni problémd udéleni ¢€i neudéleni mezinarodni ochrany,
kterymi se musi zabyvat stat, ktery je k hodnoceni divodl pro feSeni mezinarodni
ochrany pfislusny dle vySe uvedenych pfedpisu.

Vyrok o nahradé nakladu Fizeni soud odlvodnuje ust. § 60 odst. 1 s.f.s., kdyz
Zalobce nebyl ve véci Uspésny, zalovany nahradu nakladu fizeni nezadal. Odména
pravniho zastoupeni Zalobce byla vyfeSena samostatnym usnesenim.
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Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve Ihaté dvou tydnd ode
dne jeho doru€eni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvy8Siho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje NejvysSi spravni soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil poCatek lhaty (den doru€eni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den Ihuty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
IhGity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhaty k podani kasacni stiznosti
nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodl uvedenych v § 103 odst. 1 s.f. s. a
kromé& obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej st€Zovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyZadovano pro vykon advokacie.

V Hradci Kralové dne 19. srpna 2016

JUDr. Jana Kabrtova v. r.
samosoudkyné



