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USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kabrtovou
ve véci zalobce M. M., nar. , bytem , adresa doru€ovaci , zast. JUDr. Miroslavem
Soukupem, advokatem se sidlem AK Napravnik & Soukup, Praha 9, Na Harfé 7, proti
Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni v Praze 5, Kfizova 25, o starobni
dlichod, k zalobé proti rozhodnuti zalované o namitkach ze dne 23. 5. 2016, dj.
540 814 0111/315-JPA, takto :

l. Rizenise zastavuje.

Il Zalovana je povinna zaplatit zalobci k rukam pravniho zastupce nahradu
nakladul Fizeni ve vysSi 4.719,- K¢, a to do 3 dnll od pravni moci tohoto
rozhodnuti.

Oduvodnéni :

Zalobce se véasnou zalobou domahal zruSeni rozhodnuti Zalované o
namitkach ze dne 23. 5. 2016, kterym byly zamitnuty jeho namitky, sméfujici proti
rozhodnuti ze dne 23. 2. 2016, kterym mu byl dle § 31 zakona ¢&. 155/1995 Sb., o
dichodovém poijisténi, pfiznan od 27. 1. 2016 starobni dlchod, a to ve vySi 9.431,-
K&. Zalobce namital, ze za obdobi od 1. 1. 1999 do 31. 12. 1999 byl ve vypo&tu
uvazovan vymeéfovaci zaklad ve vySi 34.186,- K&, ve skuteCnosti vSak nabyl
vymérovaci zaklad ve vysi 768.411,- KE. Co do uvedené skuteCnosti odkazoval na
dodatec€ny platebni vymér Finan¢niho ufadu ve Vrchlabi ze dne 27. 1. 2003.

Dne 9. 8. 2016 obdrzel krajsky soud pfipis Zalobce, kterym bere zpét svoji
Zalobu, s tim, Ze Zalovana vydala dne 19. 7. 2016 nové rozhodnuti, kterym zvysSila
jeho starobni diichod s odkazem na § 56 odst. 1 pism. b) zakona &. 155/1995 Sb., od
27. 1. 2016 na &astku 9.669,- KE mésicné. V uvedeném rozhodnuti Zalovana uvedla,
Ze ucastnikovi fizeni byl dodateCné zhodnocen vyméfovaci zaklad ze samostatné
vydéle&né &innosti od 1. 1. 1999 do 31. 12. 1999 ve vysi 303.130,- K&. Zalobce proto
bere zpét svoji dfivéjsi zalobu, zada vSak pfiznani nakladu fizeni, spocivajicich ve 3
ukonech pravni sluzby, 3 rezijnich pausalech a DPH, jehoz je zastupce zalobce
platcem. Naklady fizeni zada z divodu divodného podani zaloby, ktera nevzala
fadné v uvahu namitky zalobce podané proti jejimu prvoinstanénimu rozhodnuti.

Zalovana se k podani zalobce vyjadfila dne 19. 8. 2016, sdélila soudu, Ze se
zastavenim fizeni souhlasi a rovnéz pfilozila nové rozhodnuti ve véci ze dne 19. 7.
2016.
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Vzhledem k okolnostem véci mél soud za prokazané, Zze v daném pfipadé se
jedna o situaci, upravenou ust. § 47 pism. b) zadkona &. 150/2002 Sb., soudni fad
spravni — s.i.s., tedy, Ze Zalobce prohlasil, Zze byl po podani navrhu postupem
spravniho organu piné uspokojen —

§ 62 s.f.s.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni je pak v daném pfipadé souladny s ust. § 60
odst. 3 s.f.s., které upravuje narok Zalobce na nahradu nakladu Fizeni, pokud vzal
tento svUj navrh zpét za situace svého uspokojeni pro pozdéjSi chovani Zalované.
Zalobce uétoval tfi ukony pravni sluzby svého zastupce, soud mu pfiznal, v souladu
s ust. § 9 odst. 1, ve spojeni s § 7 bod 3 vyhlasky €. 177/1996 Sb., 3 x 1.000,- K¢, dle
§ 13 odst. 3 téhoz predpisu pak 3 x pau$alni ndhradu po 300,- K& a 21 % DPH,
celkem tedy castku 4.719,- K€ (3.000 + 900 + 819). Tuto Castku je zalovana
povinna zaplatit zastupci zalobce do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti soudu na ucet
¢. 314 141 201/0100.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve Ihuté dvou tydnd ode
dne jeho doru€eni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvy8Siho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje NejvysSi spravni soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kon€i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urCil pocatek Ihity (den doru€eni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den Ihuty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
Ihity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhaty k podani kasacni stiznosti
nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodl uvedenych v § 103 odst. 1 s.f. s. a
kromé& obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej st€Zovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyZadovano pro vykon advokacie.

V Hradci Kralové dne 19. zari 2016

JUDr. Jana Kabrtova v.r.
samosoudkyné
Za spravnost vyhotoveni:
Iveta Kyralova



