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USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Magdalenou
Jezkovou ve véci zalobce: T. K., zast. Organizace pro pomoc uprchlikim, Kovarska
4, 190 00 Praha 9, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra CR, IC 00007064, Nad
Stolou 936/3, 170 34 Praha 7, v fizeni o Zalobé& proti rozhodnuti Zalovaného ze dne
23. 5. 2016, €. j.: OAM-294/ZA-ZA11-ZA08-2016, tak to:

I Zalobase odmita.

Il. Zadny z Géastnik(i nema pravo na nahradu nakladi Fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se v&as podanou Zalobou domahala zruseni shora identifikovaného
rozhodnuti, jimz Zalovany shledal jeji zadost o udéleni mezinarodni ochrany
nepfipustnou ve smyslu ust. § 10a pism. e) zakona &. 325/1999 Sb., o azylu, ve
znéni pozdéjSich predpisu a fizeni o udéleni mezinarodni ochrany zastavil v souladu
s ust. § 25 pism. i) uvedené pravni Upravy.

Krajsky soud usnesenim ze dne 21. 7. 2016 Zalobkyni prostfednictvim jejiho
zastupce vyzval k doplnéni zaloby, poucil ji o nalezitostech podani, zejména, Ze je
tfeba fadné oznacit rozhodnuti spravniho organu a uvést zalobni body, z nichZ musi
byt patrno, z jakych skutkovych a pravnich diavodu povazuje zalobce napadené
vyroky rozhodnuti za nezakonné nebo nicotné a jaké dukazy k prokazani svych
tvrzeni navrhuje provést. Toto usneseni bylo zastupci Zalobkyné doruceno dne 22. 7.
2016. Lhdta marné uplynula, podani nebylo ve stanovené Ih(ité fadné doplnéno.

Vzhledem k tomu, Ze Zalobkyné na uvedenou vyzvu fadné nereagovala a ve
smyslu ustanoveni § 37 odst. 5 zakona €. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho,
ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,s. F. s.“) tak pfes vyzvu soudu neodstranila
vady podani, nezbylo soudu, nez v souladu s ust. § 37 odst. 5 s. F. s. navrh
odmitnout. Proto bylo rozhodnuto tak, jak je ve vyroku usneseni uvedeno.

Navic krajsky soud podotyka, Ze jsou v daném pfipadé splnény i zakonné
podminky pro zastaveni fizeni z ddvodu neznamého pobytu zalobkyné dle ust. § 33
pism. b) a e) zadkona o azylu.

Protoze byl navrh odmitnut, nema zadny z ucastnik( pravo na nahradu
nakladu fizeni (§ 60 odst. 3 s. F. s.).
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Pouceni:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doru€eni ucastnikiim (§ 55 odst. 5
za pouziti § 54 odst. 5s.F. s.).

Proti pravomocnému rozhodnuti je pfipustna kasacni stiznost, kterou lze
podat z divodl a za podminek uvedenych v § 102 a nasl. s. f. s. ve Ihuté dvou tydnad
po doruceni rozhodnuti ke Krajskému soudu v Hradci Kralové. O kasacni stiznosti by
rozhodoval NejvySSi spravni soud.

V Hradci Kralove dne 21. zafi 2016

JUDr. Magdalena Jezkova v. r.
samosoudkyné



