78A 22/2016-14

USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudkyni JUDr. Markétou Lehkou,
Ph.D. v pravni véci Zalobkyné: i. P., nar. ., X*, bytem ,,X*, zastoupeného JUDr. Stanislavem
Machkem, advokatem se sidlem v Praze 4, ul. Hvézdova €. p. 1716/2b, PSC 140 00, proti
Zalovanému: Krajskému u¥adu Usteckého kraje, odboru tzemniho
planovani a stavebniho Fadu, se sidlem v Usti nad Labem, ul. Velka Hradebni &. p. 3118/48,
PSC 400 02, v Fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 27.5.2016, &. j.
144/UPS/2016-4, JID: 69546/2016/KUUK,

takto:

I. Rizenise zastavuje.
IL. Zadny z u€astnikii n e m 4 pravo na nahradu nakladd fizeni.
Oduvodnéni:

Zalobkyné se Zalobou podanou prostiednictvim svého pravniho zastupce doméhala
zru$eni rozhodnuti Zalovaného Krajského titadu Usteckého kraje, odboru izemniho planovéni
a stavebniho fadu, ze dne 27. 5. 2016, ¢. j. 144/UPS/2016-4, JID: 69546/2016/KUUK, jimz
bylo rozhodovdno o rozhodnuti Magistraitu mésta Chomutova, odboru obecniho
zivnostenského ufradu, stavebniho ufadu a zivotniho prostfedi, ze dne 7.3.2016,
¢.J. MMCH/23544/2016, kterym byla Zalobkyné uznana vinnou ze spachani ptestupku dle
ust. § 178 odst. 3 pism. c) zédkona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu, ve
znéni pozdéjsich predpist, kterého se méla dopustit tim, Ze v rozporu s § 76 provedla ¢innosti,
ke kterym je tfeba Uizemni rozhodnuti nebo vefejnopravni smlouva nebo uzemni souhlas
anebo regulacni plan (stavba zahradniho domku na pozemku p. €. 3002 — zahrada v k. t.
Chomutov II bez izemniho souhlasu v obdobi od poloviny ¢ervence do zacatku zaii 2015). Za
tento piestupek byla zalobkyni ulozena pokuta a povinnost nahradit ndklady ptestupkového
fizeni ve vysi 1.000,-K¢&. Zalovany prvostupiiové rozhodnuti zménil ve vyroku pouze v dilé¢im
sméru, kdyZ namisto definovani konce provedeni doty¢né stavby ,,za¢atkem zati 2015%, tento
konec definoval pfesnym datem ,,10. 9. 2015%, v ostatnim prvostupnové rozhodnuti potvrdil.
Zalobkyné se taktéz domahala pfiznani nahrady nakladd za soudni fizen.

Podle ust. § 2 odst. 2 pism. a) zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
platném ke dni podani Zaloby (dale jen ,,zdkon o soudnich poplatcich®), je poplatnikem
soudniho poplatku ve vécech spravniho soudnictvi ten, kdo podal Zzalobu nebo jiny navrh,
kterym se zahajuje fizeni, a podle § 4 odst. 1 pism. a) téhoz zdkona vznika poplatkova
povinnost za toto fizeni podanim Zzaloby. Poplatek ve vysi 3.000,-K¢ za podani predmétné
zaloby [polozka 18 bod 2. pism. a) sazebniku soudnich poplatkii] byl pfitom splatny podle § 7
odst. 1 véty prvni zdkona o soudnich poplatcich vznikem poplatkové povinnosti.
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Zalobkyné svoji poplatkovou povinnost pfi podani zaloby nesplnila, tudiz ji soud
prostfednictvim jejiho pravniho zastupce vyzvou ze dne 4. 8. 2016, €. j. 78 A 22/2016 — 11,
vyzval k zaplaceni soudniho poplatku za zalobu a zaroven ji upozornil, ze fizeni bude
zastaveno, pokud poplatek nebude ve lhaté péti dnti od doruceni vyzvy zaplacen. Vyzva
k zaplaceni soudniho poplatku byla pravnimu zastupci zalobkyné fadn¢ dorucena do jeho
datové schranky dne 7. 8. 2016.

V daném piipadé vSak doslo k marnému uplynuti lhiity pro zaplaceni, kdyz zalobkyné
ve stanoven¢ lhiité a ani pozdéji ke dni rozhodnuti soudu dotyény soudni poplatek nezaplatila.

Na zékladé této skutecnosti soud podle ust. § 47 pism. c) zdkona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni tad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,.s. T. 5.), a ust. § 9 odst. 1 zdkona
o soudnich poplatcich fizeni o Zalob¢ ve vyroku usneseni ad 1. zastavil.

Vzhledem k tomu, ze fizeni bylo zastaveno, ve vyroku usneseni ad II. nepfiznal
soucasn¢ v souladu s ust. § 60 odst. 3 véty prvni s. . s. z&dnému z i¢astnikli pravo na ndhradu
nakladu fizeni.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydni ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhlity na sobotu, nedéli nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den. ZmesSkani lhiity
k podani kasac¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost 1ze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. 1. s.
a krom¢ obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaCeni rozhodnuti,
proti némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych diivodu jej stézovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li sté¢zovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakonl vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybirda Nejvyssi spravni soud. Variabilni

symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
lze ziskat na jeho internetovych strankadch: www.nssoud.cz.

V Usti nad Labem dne 31. srpna 2016

JUDr. Markéta L e hk a, Ph.D. v.r.
predsedkyné senatu
Za spravnost vyhotoveni:
Iva Tovarova



