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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brn€ rozhodl samosoudkyni JUDr. Evou Lukotkovou v pravni véci
zalobkyné: N. K., zastoupené¢ Mgr. Vratislavem Tauberem, advokatem se sidlem nam. 28.
fijna 9, 602 00 Brno proti zalovanému: Ministerstvo vnitra CR, odbor azylové a migra¢ni
politiky, se sidlem Nad Stolou 3, postovni schranka 21/OAM, 170 34 Praha, v fizeni o Zalob&
proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 18. 5. 2016, €. j. MV-74908-2/OAM-2016,

takto:

I. Zaloba se zamita.
II. Zalobkyné nema pravo nanahradunakladi fizeni.

III. Zalovanému se mep¥Fizmnava pravo na nahradu ndklada fizeni.
Odivodnéni:

Rozhodnutim zalovaného ze dne 18. 5. 2016, ¢. j. MV-74908-2/0AM-2016 bylo
spravni fizeni ve véci Zalobkyné dle ust. § 11a odst. 3 zékona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve
znéni po zdejSich piedpist (dale téz ,,zakon o azylu®) zastaveno.
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Proti rozhodnuti podala zalobkyné dne 30. 5. 2016 zalobu, v niz uvedla, Ze se u ni jedna
o opakovanou zadost ve smyslu ust. § 2 odst. 1 pism. g) zdkona ¢. 325/1999 Sb., v platném
znéni. Soucasnou zadost oduivodnila skute¢nosti, ze je téhotna, gravidita neumoziuje
cestovani, otcem ditéte je obéan Ceské republiky a v domovském statd ji hrozi ohroZeni
zdravi jak jeji, tak i nenarozeného ditéte. M¢la proto za to, Ze vycestovanim by byla porusena
Umluva o lidskych pravech a Umluva o pravech ditéte. Z uvedenych diivodd proto pokladala
rozhodnuti za nezdkonné. Navrhla proto, aby rozhodnuti Zalovaného bylo zruseno a véc
vracena spravnimu organu k dalSimu fizeni.

Zalovany v pisemném vyjadfeni ze dne 7. 7. 2016 poukazal na skute¢nost, Ze v ptipadé
zalobkyné se jednd o dalsi opakovanou Zadost o mezinarodni ochranu. Zalobou bylo
napadeno rozhodnuti vydané v fizeni o jiz ¢tvrté zadosti zalobkyné o mezinarodni ochranu,
podané na tzemi CR. V Fizeni o pfedchazejici (v pofadi tieti) zadosti zalobkyné bylo vydano
meritorni rozhodnuti, pfi¢emZ mezinarodni ochrana ji udélena nebyla. Zalovany v ném ve
vztahu k pfani Zalobkyné zistat s druhem v CR a zaloZit zde rodinu poukazal na taxativni
povahu vyc¢tu divodl k ud€leni azylu dle ust. § 12b zdkona o azylu a odkéazal na instituty
zakotvené v zakoné ¢&. 326/1999 Sb., o pobytu cizincti na izemi CR, ve znéni pozdgjsich
piedpisi. Ve skute¢nostech vtomto fizeni zalobkyni sd€lenych neshledal po posouzeni
informaci o zemi plvodu ani didvod, pro néjz by jeji vycestovani bylo v rozporu
s mezinarodnimi zavazky, jimiz je Ceska republika vazana. Dale poukazal na to, Ze Zaloba
proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 18. 6. 2015, ¢. j. OAM-369/ZA-ZA02-P16-2015,
o v poradi tieti zddosti jmenované o mezinarodni ochranu, byla Krajskym soudem v Brné
zamitnuta rozhodnutim ze dne 30. 12. 2015, €. j. 22 Az 19/2015-37, rozhodnutim Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 15. 3. 2016, €. j. 8 Azs 11/2016-34 byla kasac¢ni stiznost odmitnuta
pro nepftijatelnost, rozhodnuti nabylo pravni moci dne 31. 3. 2016. V rdmci fizeni o nové
zadosti zalovany neshledal Zadné nové skuteCnosti nasvédcujici divodnym obavam
jmenované z pronasledovani ¢i vazné ujmy. Konstatoval zaroven, Ze nedoslo k podstatné
zméné okolnosti vztahujicich se k moznému pronasledovani z ditvodti uvedenych v § 12 nebo
k hrozbé vazné Gjmy podle ust. § 14a zdkona o azylu. Z tohoto diivodu proto fizeni o dalsi
opakované zadosti bylo zastaveno v souladu sust. § 11a odst. 3 zdkona o azylu. Postup
zalovaného ani napadené rozhodnuti netrpi vadami, o niz se zalobkyné zmifluje v zalobé¢,
nashromazdény spisovy material dostate¢né prokazuje opodstatnénost rozhodnuti.

S ohledem na shora uvedené skutecnosti proto m¢l zalovany za to, Ze namitky obsazené
v podané zalobé nejsou zpiisobilé zpochybnit napadené spravni rozhodnuti, a proto navrhl,
aby zaloba jako nedtivodna byla v plném rozsahu zamitnuta.

Z obsahu spravniho spisu bylo zji§téno, ze zadost o udéleni mezinarodni ochrany podala
zalobkyné¢ dne 17. 5. 2016 a to zdivodu rizikové gravidity, byla v sedmém mésici
téhotenstvi, dle 1¢ékarského doporuceni nebylo vhodné cestovani na vétsi vzdalenost. Otcem
ocekavaného ditéte je obCan Ceské narodnosti.

V ptipadé zalobkyné se jednalo, jak uvedeno shora, v potadi jiz o ctvrtou zadost
o udéleni mezinarodni ochrany, prvni byla uplatnéna v roce 2013, azyl udélen nebyl, podruhé
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zéadala dne 14. 11. 2014, tizeni bylo zastaveno pro neptipustnost zadosti, potieti zadala dne
13. 4. 2015, nebyla ud€lena zadna z forem mezinarodni ochrany.

Pravni posouzeni Krajskym soudem v Brné:

Zaloba byla podana véas (ust. § 72 odst. 1 zakona &. 150/2002 Sb., soudni fad spravni,
dale téz ,,s.f.s.), osobami opravnénymi (ust. § 65 odst. 1 s.f.s.), Zaloba je pfipustna (ust. § 65,
§ 68, § 70 s.is.).

Soud ve véci rozhodl dle zakonnych podminek podle ust. § 51 odst. 1, véta prvni s.t.s.
bez natizeni jednani.

Zaloba byla prezkouména v mezich Zalobnich bodi, véetné fizeni predchazejici jeho
vydéani, pficemz soud vychdzel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani spravniho organu (ust. § 75 odst. 1, 2 s.f.s.).

Podle ust. § 2 odst. 1 pism. g) zdkona o azylu se pro ucely tohoto zadkona rozumi dalsi
opakovanou zadosti o ud€leni mezinarodni ochrany druha opakovand Zadost podana toutéz
osobou po nabyti prdvni moci rozhodnuti ministerstva ve véci mezinarodni ochrany,
s vyjimkou rozhodnuti o zastaveni fizeni podle ust. § 25 pism. a), d), e), f), h) nebo j)
o opakované zadosti o udéleni mezinarodni ochrany a vSechny Zadosti nasledujici po ni.

Podle ust. § 11a odst. 3 zdkona o azylu, podal-li cizinec dals$i opakovanou zadost
o udé€leni mezinarodni ochrany a nelze-li se s ohledem na piedchozi fizeni nebo podstatnou
zménu okolnosti vztahujicich se k moznému pronasledovani z diivodi uvedenych v ust. § 12
nebo k hrozbé vazné Gjmy podle ust. § 14a divodné domnivat, ze byt cizinec mohl byt
vystaven prondsledovani, nebo ze mu hrozi vazna Ujma, ministerstvo fizeni usnesenim
zastavi.

Dtivody uvadéné zalobkyni v zadosti o udéleni mezindrodni ochrany porovnal spravni
organ s argumentaci predestienou v ramci piedchozich spravnich fizeni ve véci mezinarodni
ochrany a nezjistil zadné podstatné zmény okolnosti jejiho ptipadu, byt zalobkyné byla
gravidni, z kterych by bylo mozno usuzovat, Ze by byla vystavena pronasledovani nebo
hrozbé€ vazné ujmy.

Na zéklad¢ vyse uvedenych zasad 1 nastoleného pravniho rezimu dospél soud k zavéru,
ze postupem zalovaného nedoslo k pravnimu pochybeni, proto dle ust. § 78 odst. 7 s.ts.
zalobu jako nediivodnou zamitl.

O néhrad¢ nakladl tizeni bylo rozhodnuto podle ust. § 60 dost. 1 s.t.s., podle né¢hoz
nestanovi-li tento zakon jinak, ma tcastnik, ktery mél ve véci plny uspéch, pravo na nadhradu
nakladi fizeni pfed soudem, které diivodné vynalozil proti ucastnikovi, ktery ve véci uspéch
nemél. Zalobkyné byla ve véci nelispé$na, nemé proto pravo na nahradu nakladi fizeni,
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zalovanému spravnimu organu néklady fizeni nad ramec jeho bézné administrativni ¢innosti

nevznikly.

Poudéeniti:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhiité dvou tydnii ode
dne jeho doruceni. Kasac¢ni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno.
O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery ur¢il pocatek lhiity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhlity na sobotu, nedéli nebo svatek, je
poslednim dnem lhiity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity
k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s.t.s.
a krom¢ obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti,
proti némuz smeéfuje, vjakém rozsahu a zjakych divodi jej stézovatel
napada, a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V tizeni o kasaCni stiznosti musi byt sté¢Zovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zékonl vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
lze ziskat na jeho internetovych strankédch: www.nssoud.cz.

V Brné dne 14. zafi 2016 JUDr. Eva Lukotkova, v. r.

samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
Barbora Zachovalova


http://www.nssoud.cz/

