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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni
vé&ci Zalobkyné Z. V., proti zalovanému Ministerstvu prace a socialnich véci CR, se
sidlem Na Pofi¢nim pravu 376/1, Praha 2, o Zalobé proti rozhodnuti ze dne 16.1.2015
o zamitnuti odvolani a potvrzeni rozhodnuti Ufadu prace CR — Krajské pobocky
v Ostravé ze dne 28.11.2014 ¢&.j. 630437/2014/00I, o davce pomoci v hmotné nouzi

mimoradné okamzité pomoci na uhradu nezbytného jednorazoveho vydaje,

takto:

l. Zaloba se zamita.

Il. Zadny z Géastniki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 16.1.2015 sp.zn. SZ/3233/2014/4S-MSK, ¢&.j. MPSV-
UM/771/15/4S-MSK Zalované Ministerstvo prace a sociélnich véci CR zamitlo odvolani
Zalobkyné& a potvrdilo rozhodnuti Ufadu prace CR, krajské poboéky v Ostravé ze dne
28.11.2014 ¢&.j. 630437/2014/00I. Timto rozhodnutim nebyla Zalobkyni pfiznana davka
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mimoradné okamzité pomoci na uhradu nezbytného jednorazového vydaje a to uhradu
nedoplatku plynu v domacnosti za obdobi od 14.10.2013 do 9.1.2014 a zuctovaci
obdobi od 10.1.2014 do 30.7.2014 v celkové vySi 11.025,- K&, pficemz celkovy dluh nyni
jiz €ini 16.371,- K&.

Zalobkyné& podala proti shora citovanému rozhodnuti Zalovaného véasnou Zalobu.
Napadené rozhodnuti povaZuje za nespravné s poukazem na své nizké pfijmy,
zdravotni stav jeji i ditéte a socialni okolnosti, kdy ji byly odejmuty od 1.8.2014 davky.
Dale uvedla potfebu zabezpeceni nezaopatfeného ditéte a splaceni dluhu — nedoplatek
plynu. Podle Zalobkyné bylo rozhodnuti Zzalovaného vydano na zakladé nespravného
pravniho posouzeni, ¢imz byl poruSen zakon ¢. 111/2006 Sb. o pomoci v hmotné nouzi.

Zalovany navrhoval zamitnuti Zaloby jako nediivodné. Poukazal na to, Ze v pfipadé
Zalobkyné byly zalohy na plyn zohlednény pfi posuzovani vySe doplatku na bydleni,
avSak zalobkyné splatky nehradila a davka tedy nebyla vyuZita k u€elu, ke kterému byla
uréena. Zalobkyné& po celé fakturaéni obdobi pobirala doplatek na bydleni, kdy ji byly
zalohy na plyn zohlednovany v plné vysi. Z faktury za fakturacni obdobi od 10.1.2014 do
30.7.2014 je zfejmé, ze zalobkyné uhradila dne 28.2.2014 pouze jednu zalohu a to ve
vySi 1.030,- KE. Pokud by Zalobkyné hradila zalohy dle rozpisu zaloh, k nedoplatku
plynu by nedoS$lo. Tento nedoplatek se tyka dvou fakturacnich obdobi a to od
14.10.2013 do 9.1.2014 a od 10.1.2014 do 30.7.2014 v celkové vysi 16.371,- K&, vCetné
nakladd na vymahani dluhu. Zalovany dale poukazal na to, Ze rozhodnutim ze dne
12.5.2014 pfiznal Ufad prace CR Zalobkyni mimofadnou okamzitou pomoc ve vysi
1.047,- K€ na uhradu nedoplatku za obdobi od 14.10.2013 do 9.1.2014. Neni tedy
pravdou tvrzeni Zalobkyné, Ze zalohy byly rfadné placeny. K odejmuti pfispévku na
Zivobyti a doplatku na bydleni doSlo proto, ze Zalobkyné neosvédCila skutecCnosti
rozhodné pro narok na davku, jeji vySi a vyplatu.

Krajsky soud proved| dikaz napadenym rozhodnutim Zalovaného ze dne 16.1.2015
sp.zn. SZ/3233/2014/4S-MSK, ¢&.j. MPSV-UM/771/15/4S-MSK, pfipojenym spravnim
spisem Zalovaného i spravnim spisem Ufadu prace CR, krajské pobogky v Ostravé,
oznamenimi Uradu prace CR, krajska pobocCka v Ostravé ze dne 9.8.2013, 14.10.2013,
12.2.2014 a 23.4.2014 o pfiznani davky statni socialni podpory Zalobkyni, pfehledem
vyplacenych pfispévkl na bydleni zalobkyni za obdobi od 14.10.2013 do 30.7.2014 a
spravnim spisem zalovaného a poté dospél k zavéru, ze zaloba neni dlivodna.

Napadené rozhodnuti prezkoumal krajsky soud v mezich Zalobnich bodl k datu
vydani rozhodnuti (§ 75 odst. 1, 2 zakona &. 150/2002 Sb. soudniho fadu spravniho,
dale jens.F.s.).

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich ze spravniho spisu spravniho organu
| stupné vzal v daném pripadé krajsky soud za prokazano, ze zalobkyné podala zadost
o mimofadnou okamzitou pomoc u Ufadu prace CR, krajské poboéky v Ostravé dne
10.11.2014. Podle protokolu o ustnim jednani ze dne 10.11.2014 pozadala zalobkyné
o Castku 1.000,- K&, coz ma byt jako prvni splatka na uhrazeni dluhu vzniklého
nedoplatkem vyuétovani plynu, kdy celkovy nedoplatek &ini 16.371,- K&. Zalobkyné
u tohoto jednani uvedla, Ze v souCasné dobé Zadné davky pomoci v hmotné nouzi
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nepobira, nebot ji tyto davky byly s ucinnosti od 1.8.2014 odejmuty. Podle pfipisu
spolec¢nosti M.B.A. Finance s.r.o. Cinila dluzna Castka Zalobkyné celkem 11.025,- K¢,
uroky z prodleni 385,- K& a naklady na vymahani dluhu 4.961,- K&. Zalobkyné& v tomto
dokladu dluh uznala co do vyse i duvodd. Dne 10.11.2014 bylo pfipisem spravniho
organu |. stupné Zalobkyni sdéleno, ze se muze vyjadfit k pokladim rozhodnuti a podle
protokolu z jednani ze dne 24.11.2014 Zalobkyné uvedla, Ze s nepfiznanim davky
nesouhlasi z diivodu nelehké finanéni situace. Na to vydal Ufad prace CR, krajska
pobocka v Ostravé rozhodnuti ze dne 28.11.2014, kterym Zalobkyni davku mimofradné
okamzité pomoci na uhradu nezbytného jednorazového vydaje nepfiznal. Soucasti
spravniho spisu je odvolani zZalobkyné ze dne 7.12.2014, o némZ rozhodl zalovany
shora uvedenym Zalobou napadenym rozhodnutim.

Zalovany na vyzvu krajského soudu pFedloZil oznameni o pfiznani davky statni
socialni podpory, ze kterych bylo zjiSténo, Ze pfispévek na bydleni Zalobkyni pro obdobi
od 1.7.2013 do 30.6.2014 byl pfiznan ve vysSi 2.910,- K&, pro obdobi od 1.10.2013 do
30.6.2014 byl snizen na Castku 2.040,- K&, pro obdobi od 1.1.2014 do 30.6.2014 byl
snizen na Castku 1.487,- KE a pro obdobi 1.4.2014 do 30.6.2014 byl zvySen na Castku
2.345,- KC. Tyto castky a jejich vyplatu v uvedeném obdobi potvrzuje pFehled
poskytnutych davek statni socialni podpory Zalobkyni.

Podle ust. § 2 odst. 5 pism. a) zakona ¢. 111/2006 Sb. o pomoci v hmotné nouzi, ve
znéni pozdéjSich predpisli za osobu v hmotné nouzi mize organ pomoci v hmotné nouzi
povazovat téZ osobu, ktera nema vzhledem k pfijmim a celkovym socialnim a
majetkovym pomérim dostatecné prostfedky k uhradé nezbytného jednorazového
vydaje spojeného zejména se zaplacenim spravniho poplatku pfi prokazané ztraté
osobnich dokladu, pfi vydani duplikatu rodného listu nebo dokladd potiebnych k pfijeti
do zaméstnani, s uhradou jizdného v pfipadé ztraty penéznich prostfedku a v pfipadé
nezbytné potfeby s uhradou noclehu.

Mimofradna okamzita pomoc je davka, ktera je poskytovana mimo podminky naroku
zbyvajicich dvou davek v systému hmotné nouze (pfispévek na zivobyti a doplatek na
bydleni). Jejim uCelem je FeSeni mimofadnym zplsobem a okamzité vzniklou situaci.
Nutno vS8ak zduUraznit, Ze mimofadna okamzitd pomoc je posledni zachrannou siti
celého systému socialni péce, jejimz uCelem je zabezpecit, aby nikdo, kdo se ocitl
v nepfiznivé situaci, nebyl mimo dosah systému jen proto, Ze nesplhuje z urcitych
dlivodd podminky pro vznik naroku na nékteré z davek socialniho zabezpeceni.
Smyslem zakona o pomoci v hmotné nouzi je tedy pfedevSim feSit nahlé a
nepredvidatelné negativni zivotni situace, se kterymi neni fyzicka osoba se schopna
vypofadat s ohledem na svoje majetkové poméry. Vzdy je proto tfeba komplexné
hodnotit konkrétni situaci Zadatele o davku a pfihlizet ke vSem relevantnim
skute€nostem. K uhradé nakladd na bydleni, pokud jsou pfijmy Zalobkyné nedostacuijici,
primarné slouzi ptispévek na bydleni, resp. doplatek na bydleni. Zalobkyné&, jak potvrzuji
shora uvedena oznameni o pfiznani davky statni socialni podpory — pfispévek na
bydleni v obdobi, kdy vznikly nedoplatky za dodavky plynu, pobirala. V souvislosti
s nedoplatkem za dodavky plynu bylo Zalobkyni jiz diive vyhovéno rozhodnutim Ufadu
prace CR ze dne 12.6.2014 pfiznanim mimofadné okamzité pomoci ve vysi 1.047 - K&
na uhradu nedoplatku za obdobi od 14.10.2013 do 9.1.2014. Z uvedeného tedy vyplyva,
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Zze mimo jiné byla Zalobkyni zohlednéna nutnost hradit mésiéni zalohy na plyn
v uvedeném obdobi pfi pfiznavani jiné davky pomoci v hmotné nouzi, ktera ji byla
vyplacena, tj. davky doplatku na bydleni a byla rovnéz i pfijemkyni davky statni socialni
podpory pfispévek na bydleni, z nichz nepochybné mohla zalohy na spotfebu plynu
v uvedenych obdobich hradit. Krajsky soud pfitom nezpochybruje celkovou tiZivou
socialni situaci Zalobkyné, avSak za situace, kdy naklady spocivajici v platbach zaloh za
dodavky plynu byly zohlednény pfi pfiznani jinych davek, se nemohla Zalobkyné
uspésné domahat mimoradné okamzité pomoci na uhradu nedoplatku. Na tomto zavéru
nemuze nic zmeénit skuteCnost, Ze zalobkyni od 1.8.2014 byl pfispévek na zivobyti a
doplatek na bydleni odnat proto, Ze neosvédcCila skuteCnosti rozhodné pro narok na tyto
davky, jejich vysi a vyplatu. Z ufedni Cinnosti je krajskému soudu znamo, Ze i ohledné
tohoto odnéti davek byla Zaloba Zalobkyné proti rozhodnuti Zalovaného zamitnuta.

Ze shora uvedenych duvodu krajsky soud Zalobu jako nedlivodnou v souladu s ust.
§ 78 odst. 7 s.F.s. zamitl.

Zadnému z Ucastniki nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladi Fizeni, nebot
Zalobkyné v fizeni uspésna nebyla a Zalovany na jejich nahradu narok ze zakona nema
(ust. § 60 odst. 2 s.F.s. a ust. § 118d zak. €. 582/1991 Sb. v platném znéni).

P ou¢eni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k NejvySSimu
spravnimu soudu v Brné ve |haté dvou tydnu ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné, ve dvojim vyhotoveni.
Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni
stéZovatele advokatem, pokud stéZovatel sam nema vysokoskolské
pravnickeé vzdeélani.

Ostrava dne 8. zari 2016

JUDr. Petr Indracdek
samosoudce



