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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci
zalobkyn¢ T. K., bytem ............ s e, , proti zalované Ceské spravé
socialniho zabezpedeni, se sidlem Praha 5, K¥izova 25, o zalobé& proti rozhodnuti Zalované
ze dne 5.3.2015, ¢.j. 430 831 743/315-JS

takto:

[. Zaloba se zamita.

I. Zadnému z ucastnikili se nepiiznava nahrada nakladi fizeni.
Odivodnéni:

Zalobou napadal Zalobce B. K. rozhodnuti vydané CSSZ dne 5.3.2015 pod &,;.
430 831 743/315-JS, kdy Ceska sprava socialniho zabezpeeni rozhodla tak, Ze zamitla
namitky Zalobce a potvrdila rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeGeni ¢&.j.
430 831 743/428 ze dne 11.12.2014.

Pokud jde o rozhodnuti CSSZ ze dne 11.12.2014, timto rozhodnutim Zalovana dle
ust. § 56 odst. 1 pism. d), ve spojeni s pism. b) zdkona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi, ve znéni pozd&jsich predpisti podle ust. ¢l. 11 Smlouvy mezi CR a SR o socialnim
zabezpeceni €. 228/1993, pocinaje 1.5.2004 s piihlédnutim k nafizeni Rady (EHS) 1408/71 a
k natizeni Rady (EHS) 574/72 a pocinaje 1.5.2010 i s ptihlédnutim k nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) 883/2004 a k nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
987/2009 zvysila B. K. od 1.9.1998 cesky starobni diichod na ¢astku 6.611 K¢ mési¢né,
kterou dale zvySovala (valorizovala) za roky 1999 az 2015, vzdy od lednovych splatek,
naposledy od lednové splatky roku 2015 na ¢astku 11.492 K¢ mésiéné. Divodem zvyseni
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ceského starobniho diichodu byl nové zédpocet doby zaméstnani od 8.1.1993 do 31.12.1994 a
zapocet Castek pobirané¢ho c¢aste¢ného invalidniho dichodu v obdobi od 9.1.1993 do
31.12.1995.

Proti tomuto rozhodnuti podal ucastnik fizeni pisemné namitky, ve kterych uvadi, ze
je podaval z divodu, ze vypocet zvyseného starobniho dichodu od 1.9.1998 nezohlediiuje
vSechny rozhodné skutecnosti a neni doplacen ode dne naroku na dichod. Dale uvadi, ze
nebyl piepocitan castecny invalidni diichod a nebyl doplacen ode dne néroku na dichod.
Déle uvadi, Zze v zadosti ze dne 29.9.2014 uvedl nékteré skutecnosti, které nebyly
zohlednény uz pfi vypoctu obou dichodl v pfedchozich fizenich ani uvedené rozhodnuti se
nékterymi z nich nezabyvala. Proto pozaduje, aby 1. byl pfepocitan Castecny invalidni
diichod ode dne naroku na diichod, aby pfii piepoctu diichodu byla zohlednéna odpracovana
doba v 1. pracovni kategorii, a to cca 24 rokit v SNB a jako hornik pod povrchem, aby 2. byl
pfepocitan starobni diichod ode dne ndroku na dichod, aby pfi piepoctu byl zohlednén
piepocitany ¢aste¢ny invalidni diichod a odpracovana doba v 1. pracovni kategorii, aby 3. pfi
pfepoctu ¢astecného invalidniho dichodu a starobniho dichodu byl zohlednén vliv zédkona
¢. 100/1988 Sb., reps. zakon €. 155/1995 Sb., napt. na procentni vyméru diichodu a aby za 4.
byl doplacen pifepocitany ¢astecny invalidni diichod a pfepocitany starobni diichod ode dne
naroku na oba diichody. Dale uvedl, ze ve smyslu ust. § 55 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb.
narok na dichod nezanikéd uplynutim Casu, Ze ve smyslu ust. § 56 odst. 1 pism. b) zdkona ¢.
155/1995 Sb. jakmile se zjisti, Ze dichod byl pfiznan, nebo je vyplacen v nizsi ¢astce, nez
v jaké nélezi, dichod se zvysi nebo piiznd, a to ode dne, od kterého dichod nebo jeho
zvyseni nalezi, ze dichod nebo jeho zvySeni se vSak doplati ode dne, od kterého dichod
nebo jeho zvySeni nalezi v ptipad€, ze dichod nebyl ptfiznan, anebo byl vyplacen v nizsi
castce v dusledku nespravného postupu socidlniho zabezpecCeni. Dale uvadi, ze piislusny
organ socidlniho zabezpeceni v dob¢ fizeni o pfiznani ¢aste¢ného invalidniho dichodu a
starobniho dichodu mél k dispozici vSechny skute¢nosti rozhodné pro spravny vypocet
uvedenych dachodii a disponoval i informaci o odpracovanych rocich v I. pracovni
kategorii a potvrzenim o zaméstnani od 8.1.1993 do 31.12.1994, ze pftislusSny organ
socialniho zabezpeceni mél z moci Gfedni zjistit béhem vyplaceni dichodi, Ze oba dichody
byly pifiznané a vyplacené v nizsich ¢astkach, nez v jakych nalezely, Ze z toho vyplyva, ze
oba dichody byly vyplacena v nizsich ¢astkach v disledku nespravného postupu orgénu
socialniho zabezpeéeni. Koneéné uvedl, e v rozhodnuti CSSZ ptihlizi k pravnim normam
Evropského spolecenstvi, Ze ty byly pfijaty se zfetelem na Smlouvu o zalozeni Evropského
spolecenstvi, ze jednim z mnohych zamért je dosahnout vypoctu vSech dob, které se berou
v uvahu podle pravnich ptedpist riznych ¢lenskych stath pro tcely vzniku a trvani naroku
na davky a pro vypocet vyse davek a pii poskytovani davek.

ProtoZe namitky Zalobce byly zamitnuty a bylo potvrzeno rozhodnuti CSSZ ze dne
11.12.2014, Zalobce podal k soudu Zalobu, nebot” s timto rozhodnutim nesouhlasil.

Po podani zaloby doslo k tomu, Ze Zalobce zemfel, jak vyplyva z tmrtniho listu,
ktery zaslala soudu jeho manzelka a B. K. zemftel dne .............. a jeho manzelka pozZadala,
aby pravni nastupkyni Zalobce v daném fizeni byla ona, jako manzelka.

Dle ust. § 63 odst. 1 zédkona ¢. 155/1995 Sb., zemfel-li opravnény po uplatnéni
naroku na davku diichodového pojisténi, vstupuji do dalSiho fizeni o davce a nabyvaji
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naroku na ¢astky splatné do dne smrti opravnéného postupné manzelka (manzel), déti a
rodice, jestlize zili s opravnénym v dob¢ jeho smrti v domécnosti.

Pravni nastupkyni zalobce v tomto fizeni je tedy jeho manzelka, kterd se zemielym
zila ve spolecné domacnosti.

V podané¢ Zzalob¢ zalobce uvad€l, ze napadené rozhodnuti Zalované je nutné
pfezkoumat z nasledujicich davoda.

I. Ve smyslu § 3 a § 6 odst. 2 spravniho fadu, by méla zalovand zabezpecit
potfebné podklady pro rozhodnuti, napi. pohyb eviden¢nich listd dichodového
pojisténi z27.4.1995 1 s poukazem na zdkon ¢. 582/1991 Sb. a jeho novelu,
zakon €. 424/2003 Sb.

2. Zalovana byl méla piepoéitat Easteény invalidni diichod i s aplikaci stanovenou §
14 odst. 4, § 22 odst. 1 pism. a), § 30 odst. 2 pism. a) zdkona ¢. 100/1988 Sb. a
aby prepocitany castecny invalidni dichod byl doplaceny ode dne naroku
z divodl uvedenych v § 55 odst. 1 a § 56 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 155/1995
Sb., o dlichodovém pojisténi 1 s pripoCitdnim urokil z prodleni.

3. Zadal, aby Zalovana pfepocitala starobni diichod Zalobce i s aplikaci na ust. § 14
odst. 4, § 22 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 100/1988 Sb. a aby pfepocitany starobni
dichod byl Zalobci doplacen ode dne naroku z divoda uvedenych v § 55 odst. 1
a § 56 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, véetné
urokt z prodleni.

Na zaklad¢ vyzvy Krajského soudu v Brné zalobce doplnil svou Zalobu dne 5.6.2015
s odtivodnénim, ze CSSZ v postupu, ktery piedchazel vydani napadeného rozhodnuti
nebrala v avahu viechny rozhodné skutecnosti. Ceska sprava socialniho zabezpedeni totiz
kromé jiného nebrala v tivahu ust. § 3, § 6 odst. 2 spravni fad, § 14 odst. 4 a § 22 odst. 1
pism. b) a § 30 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 100/1988 Sb. (zakon o socialnim zabezpeceni), §
55 odst. 1 a § 56 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 155/1995 Sb.

Jednotlivé zalobni body dopliovala tak, ze 1. se rozhodnuti Zalované nezabyva
nespravnym vypoctem c¢astecného invalidniho dichodu a starobniho dichodu i1 z divodu
nespravného zapocitani odpracovanych rokti v I. pracovni kategorii a stanoveni zakladni
vymeéry dichodu ve smyslu zdkona ¢. 100/1988 Sb., reps. zdkona ¢. 155/1995 Sb. Oba
diichody jsou nespravné vymeétené z III. pracovni katerogie, pfitom v dobé vymeéry dichoda
m¢l Zalobce odpracované v I. pracovni kategorii vice nez 29 rokti v SNB a jako hornik.
Zalobci neni ziejmy postup pii vypoétu starobniho diichodu, v rozhodnuti jsou uvedené dva
zdkony s riiznymi sumami — zakon &. 100/1988 Sb., resp. zakon &. 155/1995 Sb. Ceska
sprava socialniho zabezpeceni nepostupovala podle zakona ¢. 155/1995 Sb., § 6 odst. 2
spravniho fadu (zdkon ¢. 500/2004 Sb.), kdyz nebrala v uvahu tdaje, které¢ mohla ziskat
z Ufedni evidence, kterou vede. I potvrzeni O.a.s. 0 zam¢stnani a zaslani materidlu na OSSZ
Karvind o dobé zaméstnani a povinnosti pfi naklddani s evidencnim listem dichodového
zabezpeceni vyplyvajici ze zdkona €. 582/1991 Sb. a jeho novelu v zdkoné ¢. 424/2003 Sb.
prokazuji, Ze pfisluSny organ socialniho zabezpeceni v dobé fizeni o pfiznani ¢aste€ného
invalidniho dichodu a starobniho diichodu mohl z moci ufedni zjistit v dobé vyplaceni
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dachodi, ze dichody byly pfiznané a vyplacené v nizsi ¢astce, nez v jaké nalezi a podle §
82 odst. 2 zdkona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, mohl
zalit jednat z moci ufedni o zméné vyse uz ptiznané davky dichodového zabezpeceni.

2. Casteény invalidni diichod je vyméfeny nespravné, protoZe je vyméfeny z III. pracovni
kategorie, pricemz v dobé vyméry diichodu mél zalobce odpracované v 1. pracovni kategorii
vice jak 29 roktli, coz mélo byt hodnoceno celkové jako zaméstnani v I. pracovni kategorii
podle § 14 odst. 4 zdkona ¢. 100/1988 Sb. Dale mé Zzalobce za nespravné stanovenou
zékladni vyméru dachodu, ktera neni stanovena podle § 22 odst. 1 pism. a) zdkona ¢.
100/1988 Sb. s poukazem na vysi invalidniho dichodu podle § 30 odst. 2 pism. a) zdkona ¢.

100/1988 Sb. a z které se urcuje vyse ¢astecného invalidniho dichodu.

3. Starobni diichod je vyméfeny nespravng, protoze CSSZ nepiihlizela na spravné vyméteni
Castecného invalidniho dichodu a protoze je vyméfeny z III. pracovni kategorie, piicemz
v dobé vymeéru diichodu mél Zalobce odpracované v I. pracovni kategorii vice nez 29 rok,
coz mélo byt hodnocené celkové jako zaméstnani v 1. pracovni kategorii. Dale mé nespravné
vymétenou zékladni vymeéru dichodu, ktera neni stanovena podle § 22 odst. 1 pism. a)
zakona ¢. 100/1988 Sb.

4. Starobni diichod a ¢aste¢ny invalidni diichod mély byt po pfepocitani doplacené ode dne
naroku na duchody, a to s odkazem na ust. § 55 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb. a § 56 odst. 1
pism. b) téhoZ zakona, navrhoval proto, aby CSSZ ve smyslu ust. § 3 zakona ¢. 500/2004
Sb. spravni tad zjistila skutkovy stav tak, aby o ném nebyly diivodné pochybnosti, vyplatila
pfepocitany castecny invalidni dichod i starobni diichod od doby, kdy Zalobci nélezi tyto
v jiné vys$i, nez byl diichod poskytovan, tedy ve vysi vyssi, véetné urokti z prodleni, a aby za
dobu, kdy ¢astecny invalidni diichod 1 starobni diichod mé¢l byt vyplacen ve vyssi ¢asti, byl
zalobci zaplacen za uvedené obdobi doplatek véetné tirokt z prodleni.

V pisemném vyjadieni k Zalobé ze dne 21.9.2015 zalovana uvedla, ze zalobce proti
napadenému rozhodnuti CSSZ podal Zalobu obsahujici namitky de facto totozné
s namitkami podanymi proti prvoinstancnimu rozhodnuti stim rozdilem, Ze tyto pouze
obsirnéji odavodnil.

Vzhledem k velmi podrobnému oduvodnéni napadeného rozhodnuti Zalované,
kterym se zalobci dostalo nélezit¢ho pouceni, resp. vysvétleni postupu pii stanoveni vyse
starobniho dichodu, véetné odkazu na piislusnad zadkonnd ustanoveni a predpist Ceskych tak
1 koordina¢nich, zalovanéd zcela na odivodnéni napadeného rozhodnuti odkazala. Je totiz
pfesvédCena o tom, Ze napadené rozhodnuti vydala na zdklad¢ dostate¢né zjiSténého
skutkového stavu vychazejiciho z veskeré dostupné dokumentace.

Svymi namitkami zalobce zpochybiiuje postup zalované pfi stanoveni vypoctu vyse
diichodu, avSak nijak nespecifikuje, v ¢em konkrétné s postupem zalované nesouhlasi.
Pfitom, jak zalovana vySe uvedla, sviij postup uvedeny v napadeném rozhodnuti fadné
odlvodnila a Zalobce sam pak nepfedkladd zadné konkrétni dikazy pro doloZeni svych
tvrzeni.
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Zalobci se v napadeném rozhodnuti rovnéz dostalo vysvétleni diivodi, pro néZ neni
mozno starobni diichod doplatit ode dne ptizndni, ale pouze 5 let nazpét od uplatnéni zadosti
(§ 56 odst. 1 pism. b) zdkona o diichodovém pojisténi).

Zalovana ma tak v zalobé uvedené namitky Zalobce za irelevantni, i nadale trva na
svém rozhodnuti ze dne 5.3.2015 a navrhovala soudu zamitnuti zaloby jako nediivodné.

Soud ve véci jednal dle ust. § 51 s.i.s. bez nafizeni jednani, byly pro to splnény
podminky, nebot” oba tcastnici s timto souhlasili.

Posouzeni véci krajskym soudem
Zaloba neni diivodna.

Krajsky soud v Brné€ zde zejména uvadi, ze zaloba zalobce, pokud jde o jeji zalobni
body, je velmi obecna, zalobce nenamita, Ze by nebyla zjisténa spravné doba pojiSteéni,
poukazuje pouze na to, Ze nebyla spravné pouzita piislusnd ustanoveni zakona ¢. 100/1988
Sb., zdkona €. 155/1995 Sb. a pfislusné evropské piedpisy vzhledem k tomu, Ze nebylo
spravné posouzeno, ze zalobce odpracoval v 1. pracovni kategorii vice nez 29 roki a toto se
dle jeho nazoru mélo promitnout ve vyméfeném castecném invalidnim diichodé¢ a nasledné
ve vyméeieném starobnim dichodé.

Krajsky soud v Brné¢ mél k dispozici davkovy spis B. K., kde se mimo jin¢ nachazi i
osobni list dichodového pojisténi, ktery byl soucasti rozhodnuti CSSZ ze dne 11.12.2014,
kterym bylo rozhodnuto o zvySeni starobniho diichodu Zalobce.

Ten také nenamital, Ze by nebyla fadn¢ zjisténa doba jeho dichodového pojisténi a
zafazeni do pracovnich kategorii, mél pouze za to, Ze stémito Udaji bylo nespradvné
nalozeno, Ze to tedy nebylo vsouladu se zakony, které uvadél vcetné¢ porusenych
jednotlivych paragrafii uvedenych zakont.

Krajsky soud v Brn¢ toto stanovisko B. K. nesdili, naopak mé za to, zZe neni pochyb o
tom, jakéa byla celkova doba pojisténi B. K., jakou dobu mél odpracovéanu v I. pracovni
kategorii, kdyz v tomto sméru nebyly mezi UcCastniky rozpory a ze véc byla posouzena
zalovanou v souladu s platnou pravni Gpravou.

Soud uvadi, ze vSechny skutecnosti byly velmi podrobné¢, ,,nadstandardné* Zalobci
vysvétleny v rozhodnuti o ndmitkéch, tj. v rozhodnuti z 5.3.2015, s nimiz se soud zcela
ztotoznuje a proto je také cituje:

B. K. ziskal v CR dobu pojisténi pro ¢asteény invalidni diichod, véetné piiétené doby
v poctu 22 rokli a pro starobni diichod ziskal 18 rok doby pojisténi a na tizemi dne$ni
Slovenské republiky ziskal 20 rokt doby pojisténi.

Nutno podotknout, Ze dle ust. ¢l. 20 odst. 1 Smlouvy o socidlnim zabezpeceni mezi
CR a SR se doby zabezpeleni ziskané piede dnem rozdéleni CSFR povazuji za doby
zabezpeceni toho smluvniho statu, na jehoz izemi mél zaméstnavatel obcana sidlo ke dni
rozdéleni CSFR nebo naposledy pied timto dnem. Z evidené¢nich listd diichodového
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pojisténi vyplyva, ze doby zabezpeceni ziskané do 1.9.1998 se povazuji za ceské doby
zabezpe&eni, a to proto, Ze Géastnik fizeni ke dni rozdéleni CSFR nebo naposledy pied timto
dnem (rozumi se ke dni 31.12.1992) pracoval ve spolecnosti O. a.s., D. D. v K. Proto tzv.
federalni doba ziskana do 31.12.1992 se povazuje za ¢eskou dobu pojisténi bez ohledu na to,
zda nékteré doby ucastnik fizeni ziskal na izemi dnesni Slovenské republiky.

Na uzemi dnesni CR zadal B. K. vykonavat vydéle¢nou &innost jiz od 31.8.1961 do
27.10.1965 a dale od 1.11.1982 do vzniku naroku na starobni dichod.

V odtivodnéni svého rozhodnuti CSSZ uvedla, ze aby mohla konstatovat spravnost
postupu CSSZ v napadeném rozhodnuti ze dne 11.12.2014, bude se nejprve zabyvat
pfedchozimi Zadostmi a rozhodnutimi, které vydala v dichodové véci B. K.

Ten dne 22.4.1993 na OSSZ Karvind pozadal o pfiznani Ceského caste¢ného
invalidniho dichodu. V posudku Iékaie OSSZ byl uznan od 1.1.1993 Caste¢né invalidni dle
ust. § 37 odst. 2 zédkona ¢. 100/1988 Sb., ve znéni pozd¢jsich predpist, protoze z divodu
nedoslychavosti na levé ucho byl neschopen dosavadniho zaméstnani hornika v rubani ani
jinych dtilnich praci. CSSZ rozhodnutim ze dne 26.7.1993 piiznala panu K. desky ¢asteény
invalidni dichod dle ust. § 37 zdkona ¢. 100/1988 Sb., ve znéni pozd¢€jSich predpist a podle
Smlouvy mezi CR a SR ¢&. 228/1993 Sb. v tehdejsi vysi 1.931 K& mési¢né od 9.1.1993.
Cesky ¢asteény invalidni diichod byl vypoéitan z III. pracovni kategorie (neziskal v 1. AA
hlubinnych dolech nejméné 15 rokd zaméstnani) z primérného mési¢niho vydelku za roky
1988, 1989, 1990, 1991 a 1992 za celych 42 roki zaméstnani, ztoho za 28 roku v III.
pracovni kategorii, v€etné pti¢tené doby (rozumi se v obdobi od 8.1.1993 do 30.8.2003) a za
14 roki v I. pracovni kategorii. CSSZ piiznala ucastniku fizeni ¢esky ¢asteény invalidni
diichod od 9.1.1993 proto, Zze ucastnik fizeni za dobu od 1.1.1993 do 8.1.1993 pobiral
nemocenské. Jelikoz v celkové dobé zaméstnani byla zohlednéna pfictena doba, tj. doba
stanovena zpravidla ode dne vzniku néroku na invalidni dichod do dne dosazeni v€ku 60 let
u muzii a Cesky casteCny invalidni diichod byl pfiznan od 9.1.1993, nelze zohlednit
namitanou dobu od 8.1.1993 do 31.12.1994 ani v této dobé ziskané¢ hrubé vydélky.
Namitanou dobu piekryva zminovana pti¢tend doba, kterou zékon ¢. 100/1988 Sb., ve znéni
ucinné do 31.12.1995 povazoval za jeden z parametr vypoctu caste¢né¢ho invalidniho
diichodu. Na véci nic neméni ani fakt, ze CSSZ v dobé pfiznani &eského Easteéného
invalidniho diichodu méla k dispozici toliko dobu zaméstnani za prvni tfi mésice roku 1993
potvrzené zaméstnavatelem ucastnika fizeni (evidencni list dichodového zabezpeceni ze dne
16.4.1993, vyhotoveny firmou O.).

Dale ucastnik fizeni na OSSZ Karviné podal Zadost o ¢esky starobni dichod s datem
pfiznani od 1.9.1998. CSSZ rozhodnutim ze dne 13.10.1998 tucastniku fizeni ptiznala dle
ust. § 29 zékona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisi a ve smyslu Smlouvy mezi
CR a SR o socialnim zabezpe&eni ¢esky starobni diichod od 1.9.1998 v tehdejsi vysi 6.231
K¢ mésicné, ktery dale zvySovala (valorizovala) a vyplacela s tim, ze dnem piizndni ¢eského
starobniho diichodu zanikl narok na ¢esky ¢aste¢ny invalidni diichod.

Zékon o dichodovém pojisténi stanovi podminky naroku na starobni diichod v ust. §
28, nebot’ upravuje, ze pojisténec ma narok na starobni dichod, jestlize ziskal potfebnou
dobu pojisténi a dosahl stanoveného veéku.
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Obecn¢ plati, ze pro vznik naroku na starobni diichod dle ust. § 29 odst. 1 pism. a)
zakona o dichodovém pojisténi je tieba, aby ucastnik fizeni ziskal dobu pojisténi nejméné
25 let a aby dosahl dichodového véku pred rokem 2010.

Vzhledem k tomu, Ze ucastnik fizeni je muz narozeni vroce 1943, tadného
dichodového véku doséahl ve véku 61 let a 4 mésict, tj. dnem 31.12.2004.

Zakon o dichodovém pojisténi pak stanovi v ust. § 74, Ze ndroky na sniZzeni vékové
hranice pro vznik naroku na starobni dichod podle ptedpisti platnych pred 1.1.1996 po
odpracovani stanovené¢ doby zaméstnani v I. pracovni kategorii zlstdvaji zachovany do
31.12.2018. Snizend vékova hranice pro vznik naroku na starobni diichod se pfitom
povazuje pro ucely tohoto zakona za diichodovy vék.

Zakladem pro posouzeni, zda u ucastnika fizeni lze aplikovat citované ustanoveni §
74 o dichodovém pojisténi je skutecnost, ze Ucastnik fizeni pfed rokem 1993 vykonaval své
zaméstnani v hornictvi v hlubinnych dolech. Tuto skutecnost dokladaji evidencni listy
diachodového pojisténi, vydané zaméstnavatelem O., D. H. v Ostravé a O.a.s., D. D. v K.

Ugastnik Fizeni odpracoval v letech 1961 az 1965, véetnd vykonu zakladni vojenské
sluzby, dale v letech 1982 do 1992 a v letech 1993 a 1994 — nové doloZeno — v hornictvi
v hlubinnych dolech v I. AA pracovni kategorii celkem 5.185 kalendainich dn, tj. 14 rokli a
75 dni. V 1. A katerogii v letech 1965 az 1980 ucastnik fizeni ziskal 5.448 dnd, tj. 14 rokt a
338 dnt, kdyz na uzemi dnesni Slovenské republiky vykonaval sluzbu v SNB. Celkem tak
ucastnik fizeni pro Cesky starobni dichod ziskal v preferovanych pracovnich kategoriich
(rozumi se I. AA al. A) celkem 29 rokli a 48 dnt jako hornik, nebo jako ptislusnik SNB. Ve
zbyvajici dob¢ ucastnik fizeni pracoval v profesich zatazenych do III. pracovni kategorie
nebo pobiral ¢esky Castecny invalidni diichod. Samostatné v zaméstnani zafazeném do I. AA
pracovni kategorie neziskal potfebnych celych 15 rokd doby zaméstnani jako hornik
v hlubinnych dolech. Ani samostatné ve sluzbé zatazené do 1. A kategorie funkci, ticastnik
fizeni neziskal potfebnych celych 20 rokli doby sluzby jako pfislusnik SNB. Jen souctem
preferovaného zaméstnani a preferované sluzby ucastnik fizeni dosahl na potiebnou dobu
zamé&stnani pro vznik naroku na ¢esky tzv. hornicky starobni diichod, jak se uvadi nize.

Zakon ¢. 100/1988 Sb., ve znéni u¢inném do 31.12.1992 v ust. § 174 odst. 1 pism. c)
stanovi, ze obcCan, ktery vykonaval pied 1.1.1993 zaméstnani v 1. pracovni kategorii, popf.
sluzbu 1. nebo II. kategorie funkci ma po 31.12.1992 nérok na starobni dichod téz, jestlize
byl zaméstnan nejméné 25 roka a dosahl vé€ku alespon 58 let, byl-li zaméstnan nejméné 12
rokli v zaméstnani uvedeném v § 14 odst. 2 pism. a), popt. 8 rokl, jde-li o takové
zaméstnani v uranovych dolech nebo 16 rokli v zaméstnani uvedeném v § 14 odst. 2 pism.
b) — h) nebo 16 roki ve sluzbé 1. kategorie funkci, nebo 17,5 rokl ve sluzb¢ II. kategorie
funkci.

S ohledem na doloZené evidenéni listy diichodového pojisténi CSSZ wicastniku fizeni
mohla pfiznat tzv. hornicky Cesky starobni diichod v jeho 58 letech, kdyZz profesi ,,hornik*
zafazené do I. AA pracovni kategorie ziskal do 31.12.1992 celkové 12 rokl a 75 dnii doby
zaméstnani.
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Nicméné CSSZ postupovala a stanovila dichodovy vék 55 rokt podle ust. § 21 odst.
1 pism. a) zdkona ¢. 100/1988 Sb., ve znéni ucinném do 31.12.1995, nebot’ ucastnik fizeni
souctem doby zaméstnani zafazené do I. AA pracovni kategorie a doby sluzby zatazené do
I. A kategorie funkci ziskal vice nez 26 roki doby zaméstnani.

Zakon ¢. 100/1988 Sb., ve znéni u¢inném do 31.12.1992 v ust. § 130 odst. 1 stanovi,
ze sluzba pftislusnikit SNB vykonavané pied 1.1.1993 je zatazena pro ucely dichodového
zabezpeceni podle druhu vykondvanych funkcei do I. nebo II. kategorie.

Z evidencéniho listu diichodového zabezpeceni SNB ze dne 21.7.1993 vyplyva, ze
doba vykonu sluzby v dobé od 1.11.1965 do 30.9.1980 byla zatazena do 1. A kategorie
sluzby. Citovany zadkon v ust. § 132 odst. 1 pism. a) stanovi, ze ptislusSnik SNB ma narok na
starobni dlichod, jestlize byl zaméstnan nejméné 25 rok a dosahl véku alesponn 55 let,
vykonal-li nejméné 20 rokt sluzbu zatazenou do I. kategorie funkci. Déle citovany zakon
v ust. § 134 odst. 1 pism. b) stanovi, ze ptislusni SNB ma narok na invalidni dichod, jestlize
splnil podminky uvedené v ust. § 29 a konal nejméné 20 rokt sluzby s tim, Ze ke vzniku
invalidity nedoSlo v dob¢ sluzby nebo nejpozdéji do dvou let od jejiho skonceni, ani se
nestal invalidnim nasledkem trazu nebo onemocnéni vzniklych pfi vykonu sluzby nebo
v pfimé souvislosti s nim.

Jelikoz ucastniku fizeni nevznikl narok na ¢aste¢ny invalidni diichod ani na starobni
diichod jako pfislusniku SNB, protoze ke dni 1.1.1993, resp. ke dni 1.9.1998 podminku pro
vznik na tyto dva druhy dichodu tucastnik fizeni nesplnil, dobu vykonu sluzby vI. A
kategorii sluzby zohlednila CSSZ jak v pfiznaném v &eském Easte¢ném invalidnim dtichodu,
tak v pfiznaném tvz. hornickém ceském starobnim dichodu.

Zakon ¢. 100/1988 Sb., ve znéni ucinném do 31.12.1995 totiz vust. § 21 odst. 1
pism. a) upravuje, ze ob¢an ma narok na starobni dlichod, jestlize byl zaméstnan nejméné 25
rokil a dosahl véku aspoii 55 let, byl-li zaméstndn nejméné 15 rokd zaméstnani v hlubinnych
dolech. Véku 55 let ucastnik fizeni dosahl dne 31.12.1998.

CSSZ tak ucastniku fizeni pfiznala tzv. hornicky &esky starobni diichod za pouziti
zékona €. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisi, zakona €. 100/1988 Sb., ve znéni
Gginném do 31.12.1995, a Smlouvy mezi CR a SR o socialnim zabezpeéeni &. 228/1993 Sb.
od 1.9.1998 tak, jak se dale uvadi.

CSSZ vramci tohoto namitkového fizeni se v rozhodnuti zabyvala vysvétlenim
vypoctu tzv. hornického ceského starobniho dichodu, v némz nové zohlednila dobu
zameéstnani v letech 1993 a 1994, konkrétné vdobé od 1.1.1993 do 31.12.1993
s vymétovacim zakladem ve vysi 34.618 K¢ a vyloucenou dobou v poctu 106 dnti. Dale
CSSZ nové zohlednila dobu zaméstnani v dobé od 1.1.994 do 31.12.1994 s vyméfovacim
zakladem ve vysi 51.606 K¢ a vyloucenou dobou v poctu 41 dnti. V letech 1993 a 1994
castnik Fizeni pracoval v podniku, a to OKD a.s. Dl Darkov v Karviné. Dale CSSZ nové
zohlednila ¢astky pobiraného ¢eského ¢astecného invalidniho diichodu v letech 1993 az
1995, konkrétné zapocitala v roce 1993 hruby vydélek ve vySi 25.115 K¢, v roce 1994
zapocitala hruby vydélek ve vysi 45.810 K¢ a v roce 1995 zapocitala hruby vydélek ve
vysi 93.751 K¢.
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CSSZ jiz v roce 1998, jakozto i v roce 2014, aplikovala ust. § 19 odst. 1 zdkona o
diichodovém pojisténi, které stanovi, ze starobni diichod ucastnika fizeni, ktery pobiral
cesky castecny dichod od 9.1.1993, nesmi byt vymeéien z niz§iho vypoctového zékladu, nez
kolik ¢ini vypoctovy zéklad stanoveny podle § 15 osobniho vymétovaciho zékladu, z n¢hoz
byl ¢asteCny invalidni diichod vymeétfen. Proto piivodni osobni vymérovaci zaklad
vypolitany pro cCesky casteCny invalidni dichod se nasobi koeficientem nartstu
vSeobecného vymeétovaciho zékladu za rok 1992, tedy Cislem 2,3323.

Rozhodné obdobi pro stanoveni osobniho vymeétovaciho zakladu pro castecny
invalidni dichod skoncilo prave rokem 1992. Diky predchazejicimu textu se tedy dosadi tato
Cisla: 8,369 x 2,3323 =19.520 K.

Pro &esky starobni diichod vroce 1998 CSSZ vypocitala neredukovany osobni
vymeétovaci zaklad ve vysi 18.398 K¢&. Vypocitany neredukovany osobni vymétovaci zaklad
byl nizsi, nez ptivodni osobni vymétovaci zaklad vypocitany pro ¢aste¢ny invalidni dichod.
CSSZ tak v roce 1998 procentni vyméru starobniho diichodu vypoéetla ze sumy 19.520 K¢&.
K ptedchozimu vypoctu starobniho dichodu lze konstatovat, ze tehdejSich 37 roka celkové
doby pojisténi znasobeny 1,5% ¢ini 55,50% vypoctového zakladu. Neredukovany ptivodni
osobni vymeétovaci zéklad ve vysi 19.520 K¢ se snizuje (redukuje) na ¢astku 8.442 K¢ a
55,50% z castky 8.442 K¢ predstavuje sumu 4.686 K¢ mésicné. Od ¢ervence 1998 dle ust. §
2 odst. 2 natizeni vlady ¢. 104/1998 Sb. se procentni vymeéra starobniho diichodu zvysila o
5%, proto predstavovala sumu 4.921 K¢ mési¢né (rozumi se 5% z ¢astky 4.686 K& = po
zaokrouhleni 235 K¢ a 4.686 K¢ + 235 K¢ = 4.921 K¢). Tehdejsi celkova vyse starobniho
diichodu predstavovala od 1.9.1998 sumu 6.231 K¢ mési¢né (rozumi se zdkladni vymeéra ve
vysi 1.310 K¢ mésicné + procentni vymeéra ve vysi 4.921 K¢ mésicné).

Vroce 2014 pii vypoctu procentni vymeéry tzv. hornického ceského starobniho
diichodu pak CSSZ pouzila nové vypocitany neredukovany osobni vyméiovaci zaklad
21.379 (je vyssi nez puvodni vypoctovy zéklad pro Cesky ¢astecny invalidni dichod ve vysi
19.520). Vypocet procentni vyméry tzv. hornického Geského starobniho diichodu CSSZ
provedla standardné tak, jak nize uvadi.

Pro vypocet vySe tzv. hornického Ceského starobniho dichodu se pouzije zakon o
diichodovém pojisténi. Podle tohoto zakona o diichodovém pojisténi je pro vypocet dichodu
podstatnych nékolik institutli, zejména slozeni vySe starobniho dichodu, vcetné doby
pojisténi pro vysi starobniho dichodu, vypoctovy zéklad predstavujici osobni vyméfovaci
zéklad vcetné rozhodného obdobi, poctu kalendarnich dn v rozhodném obdobi a
vyloucenych dob v rozhodném obdobi a vypocet procentni vymery starobniho diichodu.

Ke slozeni starobniho diichodu CSSZ uvedla, ze se skldda ze zakladni vyméry
stanovené pevnou castkou, kterd k 1.9.1998 ¢inila 1.310 K¢ mési¢né a z procentni vyméry
stanovené procentni sazbou z vypoctového zakladu podle doby pojisténi ziskané do vzniku
naroku na diichod, kterd ¢ini za kazdy rok pojisténi 1,5% vypoctového zakladu mési¢né.
Jelikoz ucastnik fizeni nové ziskal dobu zaméstnani v letech 1993 a 1994, celkova doba
pojisténi do 31.8.1998 (k datu dosazeni véku 55 let) ¢ini nové 39 roki a 342 dnu pojisténi
(v pfedchozim vypoctu uvedeno celkovych 37 rokd a 350 dnli pojisténi) a 1 den doby
pojisténi po vzniku naroku na starobni dichod, ktery je zcela bez vlivu na vysi starobniho
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dichodu. Po vynésobeni nové celkové doby pojisSténi 1,5% dostane 58,50% vypoctového
zakladu (rozumi se 39 x 1,5% = 58,50%).

K vypoétovému zakladu, k rozhodnému obdobi a vyloudenym dobam CSSZ uvedla,
ze vypoctovym zakladem dle ust. § 15 a nasl. zakona o dichodovém pojisténi se rozumi
osobni vyméfovaci zaklad vcetné jeho redukei, tj. ¢astka 5.900 K¢ + 30% z rozdilu castky
ptevysujici castku 5.900 K¢ a neptevySujici ¢astku 11.800 K¢ + 10% z castky pievySujici
castku 11.800 K¢. Osobni vymeéfovaci zaklad je mésicni primér thrnu rocnich
vymeétovacich zdkladli za rozhodné obdobi, kdyz tento primeér se vypocte jako soucet
koeficientt 30,4167 a podilu thrnu ro¢nich vymétfovacich zakladii za rozhodné obdobi a
poctu kalendarnich dnti ptfipadajicich na rozhodné obdobi. Jsou-li v rozhodném obdobi
vyloucené doby, snizuje se o né pocet kalendainich dnl ptipadajicich na rozhodné obdobi.
Ro¢ni vymeétovaci zéklad se stanovi jako soucin uhrnu vymérovacich zakladl za kalendairni
rok a koeficientu nartistu v§eobecného vymérovaciho zékladu (tento koeficient se stanovuje
pro kazdy kalendaini rok nafizenim ceské vlady a ¢ini vzdy nejméné hodnotu 1).
Vylou¢enymi dobami pied 1.1.1996 jsou doby, které se vylucovaly podle ptedpisi platnych
pied timto dnem pfi zjistovani hrubych vydélkl pro ucely vypoctu primérného mési¢niho
vydélku a po 31.12.1995 doby uvedené v citovaném zakong, zejména doby docasné
pracovni neschopnosti.

Rozhodnym obdobi tc¢astnika fizeni jsou roky 1986 az 1997. Vyloucené doby z doby
vydéle¢né Cinnosti tiCastnika fizeni jsou nové vycisleny na 691 dni (v pfedchozim vypoctu
uvedeno 544 dnil vyloucené doby). Rocni vyméiovaci zaklad ucastnika fizeni predstavuje
nové sumu 2,594.992 (tedy nasobky vyméfovacich zdklad a koeficientli narGstu
v jednotlivych letech rozhodného obdobi).

V predchozim vypoctu uveden rocni vymétovaci zéklad sumou 2,322.012. Pocet
kalendainich dnti v rozhodném obdobi (v letech 1986 az 1997 ptedstavuje sumu 4.380 dni).
Jedna se o celkovy pocet téchto kalendainich dnti bez ohledu na to, zda ucastnik fizeni pro
tento el byl tiCasten na dichodovém pojisténi, vykonaval vydéle¢nou ¢innost, byl do¢asné
prace neschopen nebo byl veden v evidenci Gfadu prace jako uchaze¢ o zaméstnani. Pocet
kalendainich dnl v rozhodném obdobi tedy v letech 1986 az 1997, tj. 12 roku, je prave
4.380 dni. Matematickym vypoctem se dojde nové k vypoctovému zakladu 21.379 KC¢&.
V tomto piipadé se vypoétovy zaklad sniZzuje, protoZe presahuje redukéni hranice. Castka
5.900 K¢ se zapocitava v plné vysi, 30% se vypocita z ¢astky 5.900 K¢ (tedy zrozdilu
Castky 11.800 a castky 5.900), pticemz se dostaneme na ¢astku 1.770 a 10% se vypocitava
z ¢astky 9.579 (tedy rozdilu ¢astky 21.379 a ¢astky 11.800), pticemz dostaneme ¢astku 958.
Souctem castky 5.900 a castky 1.770 a castky 958, ziskdme nové redukovany osobni
vyméfovaci zéklad ve vysi 8.628 K¢.

K vypoctu procentni vyméry tzv. hornického ceského starobniho dichodu se
poznamenava, ze za 39 rokii dob pojisténi ucastnik fizeni ziskal 58,50% z ¢astky 8.628, tj.
5.048 K¢ mési¢né procentni vymeéry dichodu. Od Cervence roku 1998 dle ust. § 2 odst. 2
natizeni vlady ¢. 104/1998 Sb. se procentni vymeéra starobniho diichodu zvysSuje o 5%, proto
predstavuje sumu 5.301 K¢ mésicné (rozumi se 5% z cCastky 5.048 KC se rovna po
zaokrouhleni 253 K¢ a 5.048 + 253 K¢ = 5.301 K¢&). Tzv. hornicky Cesky starobni diichod
tak k datu 1.9.1998 piedstavuje Castku rovnajici se souctu zakladni vyméry a procentni
vyméry. Proto se dosadi vy3e uvedena &isla: 1.310 + 5.301 = 6.611 K& mési¢né. CSSZ tzv.
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hornicky cesky starobni diichod pak zvysila (valorizovala) od srpnové splatky roku 1999 do
lednové splatky roku 2015 tak, ze od lednové splatky roku 2015 predstavuje tzv. hornicky
cesky starobni dichod celkovou cCastku 11.492 K¢ mésicné tak, jak se uvadi ve vyroku
napadeného rozhodnuti ze dne 11.12.2014.

K vysi nové vypocitaného tzv. hornického &eského starobniho diichodu CSSZ
konstatuje, ze vypocet starobniho dichodu ucastnika fizeni byl proveden v souladu se

zdkonem ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni platném po 31.12.2009, a
standardnim zpiisobem.

CSSZ jak v roce 1998, tak v roce 2014 provedla porovnavaci vypocet tzv.
hornického ¢eského starobniho dichodu podle ptislusnych ust. zdkona ¢. 100/1988 Sb., ve
znéni ucinném do 31.12.1995, a dle ptislusnych ust. vyhl. ¢. 149/1988 Sb., ve znéni ucinném
do 31.12.1995 a dospéla k totoznym castkam tak, jak uvedla dale.

Pti vypoctu dle zdkona ¢. 100/1988 Sb., ve znéni Gc¢inném do 31.12.1995 se pocita
prumérny mésicni vydélek, ktery se zjistuje v rozhodném obdobi. Citovany zakon v ust. §
12 odst. 1 upravuje, ze primérny mésicni vydélek je mésiéni pramér hrubych vydélka
dosazenych v péti vydélkove nejlepsich kalendarnich letech v rozhodném obdobi. Citovany
zakon dale v ust. § 12 odst. 3 pism. a), ¢) upravuje, ze rozhodnym obdobim je obdobi deseti
po sobé nasledujicich kalendainich rokt pied rokem, ve kterém vznikl narok na dtchod,
nebo ve kterém obcan naposledy skoncil zaméstnani v 1. pracovni kategorii uvedené v § 14
odst. 2 pism. a) nebo zaméstnani ve II. pracovni kategorie, pokud byl zaméstnan v téchto
zameéstnanich aspont po dobu 15 roki. Citovany zdkon v ust. § 2 odst. 4 upravuje, Ze pét
vydélkove nejlepsich kalendarnich let se zjisStuje porovnanim hrubych vydélki za jednotlivé
cel¢ kalendaini roky. Citovany zakon v ust. § 24 upravuje nejvyssi vyméru starobniho
diachodu. Dale citovany zédkon v ust. § 13 upravuje, ze starobni, invalidni, ¢aste¢ny invalidni
diichod a diichod za vysluhu let toho, kdo poziva nebo jiz pozival néktery z téchto dichodu,
nesmi byt vyméten z nizS§iho primérného meési¢niho vydelku, nez kolik ¢inil primérny

vydélek stanoven podle diive platnych predpisii, upravi se podle § 12 odst. 6.

Protoze ucastnik fizeni od roku 1993 byl pozivatelem Cceského castecného
invalidniho dtichodu, nesmi byt tzv. hornicky Cesky starobni dichod vypocitany podle
zékona ¢.100/1988 Sb., ve znéni ucinném do 31.12.1995 vyméfen z niz$iho primeérného
mésicniho vydelku, nez kolik €inil primérny mési¢ni vydélek, z n€hoz byl v roce 1993
vyméten Cesky CasteCny invalidni dichod. V roce 1993 predstavoval primérny mésicni
vydélek pro cesky castecny invalidni dichod ¢astku 8.369 K¢ a byl zjistén za rozhodné
obdobi 1983 az 1992 s tim, ze pét vydélkoveé nejlepSich let bylo zjisténo v letech 1988,
1989, 1990, 1991 a 1992.

V roce 1998 CSSZ vychazela pii vypoétu tzv. hornického &eského starobniho
dichodu podle zédkona €. 100/1988 Sb., ve znéni u¢inném do 31.12.1995 z celkovych 35
rokt doby zaméstnani (rozumi se 6 rokidl zaméstnani zatazenych do III. pracovni kategorie,
29 rokli zaméstnani zatazenych do I. pracovni kategorie a 12 rokli zamé&stnani zatazen¢ho v
I. AA pracovni kategorie) a vypocetla primérny mési¢ni vydélek ve vysi 10.889 K¢ za
rozhodné obdobi 1988 az 1997 s tim, ze pct vydeélkove nejlepsich let bylo zjisSténo v letech
1997, 1996, 1995, 1992 a 1991. JelikoZ vypocitana castka 10.889 K¢& je vyssi, nez pivodni
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prumérny mésicni vydeélek ve vysi 8.369 K¢ vypocitany pro CasteCny invalidni dichod, je
tzv. hornicky Cesky starobni diichod vypocitin podle zdkona ¢. 100/1988 Sb., ve znéni
ucinném do 31.12.1995 z primérného mésicniho vydélku ve vysi 10.889 K¢. Tato ¢astka se
déle redukovala na castku 4.067 K¢ tak, ze ¢astka 2.500 K¢ se pocitala v plné vysi, rozdil
castek 6.000 K¢ a 2.500 K¢ se pocital jednou tietinou (rozumi se 6.000 - 2.500 = 3.500, a
1/3 z ¢astky 3.500 = 1.166,-) a rozdil ¢astek 10.000 K¢ a 6.000 se pocital jednou desetinou
(rozumi se 10.000 - 6.000 = 4.000, a 1/10 z ¢astky 4.000 = 400). K ¢astkam piesahujicich
10.000 K¢ se nepiihlizelo. Tim souctem castek 2.500 + 1.166 + 400 po zaokrouhleni
dostaneme Castku 4.067 K¢ (rozumi se redukovany primérny meési¢ni vydélek). Dale se
pocita 60% prumérného mésicniho vydélku proto, ze ucastnik tizeni byl nejméné 20 rokl
zaméstnan v 1. pracovni kategorii (celkem 27 rokti a 48 dnti, z toho nejméné 12 rokti v I. AA
pracovni kategorii), tedy 60% z ¢astky 4.067 K¢ = 2.440 K¢ (rozumi se zakladni vyméra tzv.
hornického cCeského starobniho dichodu). K zékladni vyméife tzv. hornického ceského
starobniho diichodu se pak pricita dalSich 15 rokti (rozumi se celkovych 35 rokti doby
zaméestnani minus 20 rokt doby zameéstnani ziskanych v 1. pracovni kategorii), z nichz
ucastnik fizeni ziskal 30% primérného mési¢niho vydélku (rozumi se 30% z castky 4.067 =
po zaokrouhleni 1.221 K&). Ugastnik fizeni odpracoval celkem 35 rokti doby zaméstnani a
ziskal celkem 90% priamérného mesi¢niho vydelku, coz odpovida ¢astce 3.661 K& mésicné.
Jelikoz zakon ¢. 100/1988 Sb., ve znéni ucinném do 31.12.1995 v ust. § 24 odst. 1 pism. b)
vyslovné stanovil nejvyssi vymeéru starobniho dichodu na castku 3.250 K¢, byl-li obéan
zaméestnan nejméné 20 rokii v zaméstnani 1. pracovni kategorie a vypocitana zakladni
vymeéra starobniho diichodu ve vysi 3.661 K¢ je vyssi, nez zdkonem piipustnd nejvyssi
vymeéra starobniho diichodu pro dobu zaméstnani v 1. pracovni kategorii, tzv. hornicky Cesky
starobni diichod se dale upravuje (zvysuje) o 38,6% z nejvyssi vymery, tj. z Castky 3.250
K¢&. Po tprave tzv. hornicky ¢esky starobni diichod od 1.9.1998 predstavuje sumu 4.505 K¢
mésicné.

V roce 2014 CSSZ vychazela pii vypoétu tzv. hornického &eského starobniho
diachodu podle zakona €. 100/1988 Sb., ve znéni u¢inném do 31.12.1995 z celkovych 37
rokli doby zaméstndni (rozumi se 8 rokl zaméstnani zarazeného do III. pracovni kategorie,
29 rokl zameéstnani zafazenych do I. pracovni kategorie a 12 rokti zaméstnani zatazen¢ho v
I. AA pracovni kategorie) a vypocetla primérny mési¢ni vydélek ve vysi 12.265 K¢ za
rozhodné obdobi 1988 az 1997 s tim, ze pct vydeélkove nejlepsich let bylo zjisSténo v letech
1997, 1996, 1995, 1992 a 1991. Jelikoz vypocitana castka 12.265 K¢ je vyssi, nez pivodni
prumérny mésicni vydélek ve vysi 8.369 K& vypocitany pro Cesky cCastecny invalidni
diichod, je tzv. hornicky ¢esky starobni diichod vypocitan z primérného mési¢niho vydélku
ve vysi 12.265 K¢&. Tato ¢astka se dale opét redukovala na castku 4.067 K¢ z divodii vyse
uvedenych. Déle se pocita 60% pramérného mési¢niho vydélku proto, ze Gi€astnik tizeni byl
nejméné 20 rokl zaméstnan v 1. pracovni kategorii (celkem 27 rokiti a 48 dnil, ztoho
nejméné 12 rokd v I. AA pracovni kategorii), tedy 60% z castky 4.067 K¢ = 2.440 K¢&
(rozumi se zékladni vymeéra tzv. hornického starobniho dichodu). K zakladni vymeéie tzv.
hornického ¢eského starobniho diichodu se pak pfticita dalSich 17 rokli (rozumi se celkovych
37 rokt doby zaméstnani minus 20 rokli doby zamé&stnani ziskanych v 1. pracovni kategorii),
z nichz ucastnik fizeni ziskal 34% primérného mésicniho vydélku (rozumi se 34% z astky
4.067 = po zaokrouhleni 1.383 K&). Utastnik fizeni odpracoval celkem 37 rokd doby
zameéstnani a ziskal celkem 94% primérného mési¢niho vydélku, coz odpovidé céstce 3.823
K¢ mésicn€. Zakon ¢. 100/1988 Sb., ve znéni uc¢inném do 31.12.1995 v ustanoveni 24 odst.
1 pism. b) vyslovné stanovil nejvyssi vymeéru starobniho diichodu na ¢astku 3.250 K¢, byl-li
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obCan zaméstnan nejméné 20 rokl v zaméstnani zafazeném do I. pracovni kategorie. Jelikoz
vypocitana zdkladni vymeéra starobniho dichodu ve vysi 3.823 K¢ je vyssi, nez zdkonem
piipustna nejvyssi vymeéra starobniho dichodu pro dobu zaméstnani v 1. pracovni kategorii,
starobni diichod se dale upravuje (zvysuje) o 38,6% z nejvyssi vymery, tj. z Castky 3.250
K¢&. Po tprave tzv. hornicky ¢esky starobni diichod od 1.9.1998 ptedstavuje opét sumu 4.505
K¢ mésicné.

Porovnanim tzv. hornického starobniho diichodu vypoéteného podle piislusnych
ustanoveni zakona ¢. 100/1988 Sb., ve znéni U¢inném do 31.12.1995 (rozumi se Castka
4.505 K¢&) a vypocteného podle ptislusnych ustanoveni zidkona ¢. 155/1995 Sb., o
dichodovém pojisténi, ve znéni pozd¢jsich pravnich predpisii (rozumi se v roce 1998 castka
4.921 K¢ mésiéné a v roce 2014 castka 5.301 K¢ mésicné) je ziejmé, ze vypocet tzv.
hornického c¢eského starobniho dichodu podle zdkona o diichodovém pojisténi je pro

ucastnika fizeni vyhodné;jsi.

Ugastniku fizeni vznikl narok na tzv. hornicky &esky starobni diichod od 1.9.1998,
kdyz ucastnik fizeni doséhl snizeného dichodového véku 55 let. Diky novému zapoctu doby
zaméstnani v letech 1994 a 1995 i ziskanych hrubych vydélkl z vydélecné Cinnosti pro O.
a.s., D. D. vK. a novému zdpoctu Castek pobiraného ceského castecného invalidniho
dtichodu v letech 1993 az 1995, CSSZ tcastniku fizeni zvysila jeho tzv. hornicky esky
starobni diichod od 1.9.1998 na ¢astku 6.611 K¢ mési¢né.

CSSZ dale tzv. hornicky &esky starobni diichod zvysila (valorizovala) od srpnové
splatky roku 1999 do lednové splatky roku 2015 tak, Ze od lednové splatky roku 2015
predstavuje tzv. hornicky cesky starobni diichod celkovou ¢astku 11.492 K¢ mésicné.

CSSZ jak v roce 1998, tak v roce 2014 narok na tzv. hornicky ¢esky starobni diichod
a jeho vypocet posuzuje podle zdkona ¢. 100/1988 Sb., ve znéni G€inném do 31.12.1995 i
podle zdkona o dichodovém pojisténi, 1 kdyz v piipad¢ tcastnika fizeni ndrok na tzv.
hornicky Cesky starobni dichod vznikl az od 1.9.1998 (rozumi se za G¢innosti zakona ¢.
155/1995 Sb. - tginny od 1.1.1996). CSSZ v obdobnych piipadech, jako je tornu u uéastnika
fizeni, vzdy porovnava vysledek obou vypocti a pfiznava tzv. hornicky cesky starobni
dachod ve vyssi Castce tak, jak tomu bylo a je u Gcastnika fizeni.

K namitkdm ucastnika fizeni tykajicich se piepoctu ¢aste¢ného invalidniho dichodu
a starobniho diichodu, zohlednéni odpracované doby v I. pracovni kategorii jako hornik a
jako pftislusnik SNB, a to podle zakona ¢. 100/1988 Sb., o socialnim zabezpeceni, ve znéni
ucinném do 31.12.1995 a podle zakona €. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi, ve znéni
pozd¢jSich ptedpisi a doplaceni piepocitaného ¢Eéasteéného invalidniho dichodu a
pfepo¢itaného starobniho diichodu CSSZ v ramci tohoto namitkového fizeni poznamenéava
zéveérem nasledujici skutecnosti.

CSSZ nemiize prepoditat ani doplatit Gesky ¢aste¢ny invalidni diichod proto, Ze jeho
vypocet byl proveden na zékladé dolozenych evidencnich listii dichodového zabezpeceni a
posudku Iékate OSSZ Karvind v souladu s pfisluSnymi ustanoveni zdkona ¢. 100/1988 Sb.,
ve znéni Gg¢inném do 31.12.1995 a Smlouvy mezi CR a SR o socidlnim zabezpedeni ¢.
228/1993 Sb. Vypocet ceského caste€ného invalidniho dichodu neovlivnila ani doba
zamé&stnani zafazeného do I. AA pracovni kategorie proto, Ze ucastnik fizeni ziskal toliko 12
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rokii doby zaméstnani v preferované pracovni kategorii (hornik) ani doba sluzby zafazené
do I. A pracovni kategorie proto, Ze Ucastnik fizeni ziskal toliko 14 rokd doby sluzby
v preferované pracovni kategorii (pfislusSnik SNB). Ani v jednom piipad¢ ucastnik fizeni
nedosahl potiebné doby zaméstnani zafazeného do I. AA pracovni kategorie (alesponn 15
rokil) nebo potiebné doby sluzby zatfazené¢ do I. A kategorie funkci (alesponn 20 rokit).
Ugastnik fizeni si miize ovéfit v osobnim listu diichodového zabezpedeni ze dne 15.7.1993,
ktery byl piilozen k rozhodnuti CSSZ ze dne 25.7.1993 o piiznani &eského Gaste¢ného
invalidniho dtichodu od 9.1.1993 v tehdejsi vysi 1.931 K& mési¢ng, ze CSSZ udastniku
fizeni zapocetla v celkové dobé pojisténi pii1 vypoctu Ceského c¢astecného invalidniho
diichodu celkové 12 rokid doby zaméstnani v 1. AA pracovni kategorie (uvedeno jako
nwzamest. - AA HLUB®). I kdyZ v citovaném osobnim listu dichodového zabezpeceni ze dne
15.7.1993 je doba sluzby v obdobi od 1.11.1965 do 30.9.1980 v poctu 5.448 dnli zafazena
do III. pracovni kategorie, tato skuteCnost neméni nic na skuteCnosti, ze tato doba sluzby
neovlivnila vypocet ¢eského castecného invalidniho diichodu tak, jak je uvedeno vyse. Nové
dolozené doby zaméstnani v letech 1993 a 1994 nelze zohlednit pii vypoctu ceského
¢astecného invalidniho dichodu proto, Ze tyto doby zaméstnani jsou kryty dobou pfi¢tenou
tak, jak se uvadi vyse.

CSSZ piepodetla tzv. hornicky Gesky starobni dichod jak podle pfislusnych
ustanoveni zakona ¢. 100/1988 Sb., ve znéni G€inném do 31.12.1988, tak dle pfisluSnych
ustanoveni zakona €. 155/1995 Sb., ve znéni pozdé&jSich predpist prave s ohledem na zadost
ucastnika fizeni ze dne 29.4.2014 o pfezkoumani sumy piiznaného a vyplaceného starobniho
diichodu, o kterém CSSZ rozhodla dne 13.10.1998. K této zadosti mimo jiné ucastnik fizeni
pfipojil potvrzeni Ministerstva vnitra SR ze dne 13.4.1993 o tom, Ze v dobé od 1.11.1965 do
30.9.1980 vykonaval sluzbu jako piislusnik SNB. CSSZ se dne 8.9.2014 obratila na Socialni
pojistovnu, ustiedi v Bratislavé se zadosti o sd€leni, zda ucastnik fizeni ziskal na Gzemi
Slovenské republiky dobu zaméstnani (pojisténi). Socidlni pojistovna, ustifedi v Bratislaveé
dne 22.9.2014 CSSZ zaslala evidenéni list diichodového zabezpedeni ze dne 21.7.1983 o
dobé¢ sluzby v dob¢€ od 1.11.1965 do 30.9.1980 se zatazenim do 1. A kategorie funkci. Dale
CSSz pozédala zaméstnavatele ucastnika fizeni, spolecnost O.a.s., D. D. vK., o zaslani
eviden¢niho listu dichodového zabezpeCeni o dobé zaméstnani tcastnika fizeni v letech
1993 a 1994. Zaméstnavatel ucastnika Fizeni dne 23.9.2014 zaslal CSSZ doplnény evidenéni
list diichodové zabezpecCeni o dobu zaméstnani v namitanych letech 1993 a 1994. Na
zakladé noveé dosetiené doby zaméstnani v letech 1993 a 1995 a nové dosettené doby sluzby
v letech 1965 az 1980 vyhovéla zadosti ucastnika fizeni a pfepocetla tzv. hornicky Cesky
starobni diichod tak, jak se uvadi vy$e v napadeném rozhodnuti CSSZ ze dne 11.12.2014.
Pti prepoctu tzv. hornického ceského starobniho diichodu ucastniku fizeni zapocitala dobu
zamé&stnani zafazenou do 1. AA pracovni kategorie (hornik) i dobu sluzby zatfazenou do 1. A
kategorie funkci (pfislusnik SNB) a dale zapocetla i vyméfovaci zaklady ziskané v letech
1993 az 1995 z pobiraného ¢eského castecného invalidniho dichodu. Nove zapoctenou dobu
zaméstnani a sluzby v preferované pracovni kategorii (kategorii funkci) si miize ucastnik
fizeni ovéfit v osobnim listu dichodového pojisténi ze dne 8.12.2014, ktery byl pfilozen k
napadenému rozhodnuti CSSZ ze dne 11.12.2014 o zvySeni tzv. hornického &eského
starobniho diichodu.

CSSZ v ramci tohoto namitkového fizeni dava za pravdu Gcastniku fizeni, Ze narok
na starobni dichod ve smyslu ust. § 55 odst. 1 zdkona o diichodovém pojiSténi nezanika
uplynutim casu. Nicméné ve smyslu ust. § 55 odst. 2 citovaného zédkona nérok na vyplatu
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diichodu zanikd uplynutim péti rokti ode dne, za ktery diéichod nalezi. Ucastnik Fizeni
pozadal o pfezkoumdni sumy ptiznaného a vyplaceného starobniho diichodu svou zadosti ze
dne 29.4.2014. Proto CSSZ uéastniku fizeni doplatila tzv. hornicky &esky starobni diichod
za dobu péti rokd, tedy od 29.4.2009 do 31.12.20014 a doplatek starobniho dichodu ve vysi
42.452 K¢ ucastniku fizeni dne 20.1.2015 poukézala spolu s méesi¢ni lednovou splatkou roku
2015.

CSSZ v ramci tohoto namitkového fizeni viak nedava za pravdu ucastniku fizeni a
neztotoziuje se s jeho tvrzenim tykajicim se aplikace ust. § 56 odst. 1 pism. b), posledni
véta zékona o dichodovém pojisténi (rozumi se doplaceni diichodu ode dne, od néhoz nalezi
v piipadé, Zze dichod byl vyplacen v nizsi castce, nez v jaké nalezi v dasledku nespravného
postupu organu socialniho zabezpedeni). CSSZ v roce 1998 méla k dispozici evidenéni list
diachodového zabezpeceni zaméstnavatele tcastnika fizeni (rozumi se spole¢nost O.a.s., D.
D. vK.) ze dne 16.4.1993, ve kterém zaméstnavatel ucastnika fizeni potvrdil dobu
zaméstnani v roce 1992 v zaméstnani zafazeném do 1. AA pracovni kategorie v poctu 366
dnti s kodem 010401 I. AA, vyloucenou dobu v poc¢tu 157 dnti, hruby vydelek ve vysi
63.982 K¢ a dobu zaméstnani v roce 1993 v poctu 90 dnii, vylou¢enou dobu v poctu 8 dnti
(rozumi se doba docasné pracovni neschopnost) a hruby vydélek ve vysi 8.949 K¢&.
Evidenéni list diichodového zabezpedeni ze dne 27.4.1995 CSSZ méla k dispozici az se
zadosti ucastnika fizeni ze dne 29.4.2014, proto se obratila na zaméstnavatele Gcastnika
fizeni, tj. spolenost O.a.s., D. D. vK., ktery CSSZ dne 23.9.2014 zaslal evidenéni list
dichodového zabezpeceni, v némz potvrdil dobu zaméstnani v roce 1993 v poctu 275 dnt,
vylou¢enou dobu v poctu 98 dnii, hruby vydélek ve vysi 25.669 K¢ a dobu zaméstnani v
roce 1994 v poctu 365 dntl, vyloucenou dobu v poctu 41 dnd, hruby vydelek ve vysi 51.606
K&. Nové potvrzené uvedené udaje CSSZ zohlednila pfi prepoétu tzv. hornického &eského
starobniho dichodu ucastnika fizeni a zvys$ila mu tento diichod od 1.9.1998 na ¢astku 6.611
K¢ mésicné.

Pokud ucastnik fizeni mé¢l pochybnosti o odpracované dobé zaméstnani k datu
pfiznani jeho tzv. hornického Ceského starobniho diichodu, mohl kdykoliv po roce 1998
pozadat CSSZ o piepocet svého starobniho diichodu. JelikoZ tak uéinil az v roce 2014,
nalezi mu doplatek jeho starobniho dichodu toliko pét roki zpét tak, jak je uvedeno
v rozhodnuti.

Pokud jde o zalobce, ten pozadal o piepocet a doplatek caste¢ného invalidniho
diichodu a starobniho dichodu, a to z divodu, Ze ¢asteCny invalidni dichod, jak sdélil
CSSZ, byl vyméfeny z I11. pracovni kategorie, avsak v dobé vyméry diichodu mél Zalobce
odpracované v I. pracovni kategorii minimalné 24 rokd v SNB a jako hornik pod povrchem.
Déle uvedl, ze mu neni zifejmy postup pii vypoctu starobniho diichodu a vybér vyhodné;si
varianty vypoctu starobniho diichodu, kdyz v rozhodnuti jsou uvedené dva zakona s riznymi
castkami — zakon ¢. 100/1988 Sb., resp. zakon ¢. 155/1995 Sb. Piepocet obou dichodi
odlivodiioval rozdilnymi udaji v osobnich listech diichodového pojisténi z roku 1993 a 1998.
Rozdily jsou v odpracovanych letech a pracovnich kategoriich, napf. pocet 5.448 od
1.11.1965 do 30.9.1980 (ptislusni SNB) je v I. a III. pracovni kategorii, v dopocitané dob¢
je Spatné datum atd.

Krajsky soud v Brné zde uvadi, ze se zcela ztotoziluje s nazorem zalované v jejim
rozhodnuti (rozhodnuti o namitkach) ze dne 5.3.2015, kdyZ dospél k zavéru, Ze byl nélezité
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zjistén skutkovy stav véci, kdyZz byla nové zohlednéna doba zaméstnani v letech 1993 a
1994, neni pravdivé tvrzeni zalobce, Ze by zalovana nezhodnotila jeho dobu zaméstnani v I.
A a I. AA pracovni katergorii a pokud se v rozhodnuti objevuji jak diivéjsi zakon o
diichodovém pojisténi ¢. 100/1988 Sb. a zédkon €. 155/1995 Sb., ktery nabyl uc¢innosti od
1.1.996, toto zalovana velmi podrobn¢ odtivodnila ve svém rozhodnuti, kdyz k tomu nema
jiz soud co dodat a pokud jde o aplikaci pravnich piedpist, které byly pouzity pfi vypoctu
castecného invalidniho dichodu B. K. i starobniho diichodu, s prdvnim ndzorem zalované je
soud zcela zajedno.

Pokud se zalobce domahal vyplaceni ptepocitaného ¢astecného invalidniho dichodu
a starobniho diichodu od doby jejich pfiznani, toto neni mozné, nebot’ to neumoziuje ust. §
55 odst. 2 zékona ¢. 155/1995 Sb., dle n€hoz narok na vyplatu diichodu nebo jeho casti
zanika, neni-li dale uvedeno jinak, uplynutim 5 let ode dne, za ktery diichod nebo jeho cast
nalezi.

S ohledem na toto zdkonné ustanoveni neni mozné piepocitany diichod vypléacet
zpétné€ za dobu delsi nez 5 let.

Soud tedy po prostudovani podklada zalozenych v davkovém spise dospél k zavéru,
ze zaloba B. K. diivodna neni, a proto tuto zalobu soud dle § 78 odst. 7 soudniho tadu
spravniho (dale jen ,,s.f.s.).

Vyrok o nékladech fizeni je odtivodnén ust. § 60 odst. 1, 2 s.is.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti l1ze podat kasa¢ni stiznost ve lhit¢ dvou tydna ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava u NejvysSiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni
o kasac¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-
li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jednd nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich
zékonti vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 13. ¢ervence 2016

JUDr. Jana Kubenova, v. r.
samosoudkyné
Za spravnost vyhotoveni:
B¢la Kotouckova



