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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z ptedsedy JUDr. Milana Podhrazkého,
Ph.D., a soudcti Olgy Stranské a Mgr. Ing. Petra Suranka ve véci zalobce: T. D. T., nar. X, obdan
Vietnamské socialistické republiky, bytem T.G. M., K. n. L., zastoupeného Mgr. Markem
Sedlakem, advokatem se sidlem Ptikop 834/8, 602 00 Brno, proti zalovanému Ministerstvu
vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, 170 34 Praha 7, v fizeni o Zalob& na ochranu proti necinnosti
zalovaného v fizeni o zadosti o povoleni k trvalému pobytu,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

II. Zidny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladu Fizeni.

Odiavodnéni:

Zalobce se zalobou podle casti tfeti, hlavy druhé, dilu druhého zékona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni tad spravni, ve znéni pozd¢jSich predpist (dale jen ,,s. . s.°), odeslanou dne 20. 5. 2016
Méstskému soudu v Praze a posléze postoupenou Krajskému soudu v Praze jako soudu mistné
pfisluSnému, doméhal ochrany proti ne€innosti Zalovaného, ktery dosud nerozhodl o jeho Zadosti
o povoleni trvalého pobytu za ucelem spole¢ného souziti rodiny podané dne 28. 5. 2015 na
Velvyslanectvi Ceské republiky v Hanoji.

V prubéhu jednadni pred soudem dne 4. 10. 2016 zZalobce po provedeném dokazovani v reakci na
upozornéni soudu, ze zalobni petit se tyka zZadosti o dlouhodoby pobyt, a nikoliv Zadosti o pobyt trvaly,
zalobce podotkl, zZe stejnou chybu ucinil i pri podani zZadosti o prijeti opatreni na ochranu proti
necinnosti. Sam uzaviel, ze nevycerpal prostiedky na svou ochranu ve spravnim rizeni, a proto prohlasil,
ze podanou zalobu bere v plném rozsahu zpet.

Podle § 47 pism. a) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svlij navrh
Zpét.

Podle § 60 odst. 3 s. t. s. Zadny z Gcastnikli nemé pravo na ndhradu nakladu tizeni, bylo-li
fizeni zastaveno nebo Zaloba odmitnuta. Vzal-1i vSak navrhovatel podany navrh zpét pro pozdéjsi
chovani odptirce nebo bylo-li fizeni zastaveno pro uspokojeni navrhovatele, ma navrhovatel proti
odptrci pravo na ndhradu néklada fizeni.

Soud v souladu s dispozi¢ni zasadou a § 47 pism. a) s. . s. fizeni na zakladé zpétvzeti
zaloby zastavil.

O nahradé¢ nakladi soud rozhodl podle § 60 odst. 3 véty prvni s. f. s., nebot’ divodem
zpétvzeti zaloby nebylo chovani Zalovaného. Zaplaceny soudni poplatek soud Zalobci vratit
nemohl, nebot’ ke zpétvzeti zaloby doslo az v pribéhu prvniho jednani ve véci.

Poucdeni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnti ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u NejvysSiho



spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhtta pro podéani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li
posledni den lhlty na sobotu, ned€li nebo svatek, je poslednim dnem Ilhity
nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze
prominout.

Kasac¢ni stiznost 1ze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s.
a kromé¢ obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stézovatel napada, a tidaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V ftizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt st€Zovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stéZovatel, jeho zameéstnanec nebo clen, ktery za n¢j jedna nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zakont
vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu Ize
ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 4. fijna 2016

JUDr. Milan Podhrazky, PhD., v. r.
predseda senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Pavlina Svejdova



