30A 125/2016-60

USNESENI

Krajsky soud v Plzni rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Vaclava Roucky a
soudct JUDr. Petra Kuchynky a Mgr. Jaroslava Skopka v pravni véci Zalobce: ARALAN
s.r.0., IC 26383098, sidlem T. G. Masaryka 854/25, 360 01 Karlovy Vary, zastoupeného Ing.
Ladislavem Kubicou, danovym poradcem, se sidlem Rokycanova 1929, 356 01 Sokolov, proti
Zalovanému: Finanéni ufad pro Karlovarsky kraj, se sidlem Zapadni 19, 360 01 Karlovy
Vary, v fizeni o zalob¢ proti nezdkonnému zasahu zalovaného,

takto:

I. Zaloba se odmita.
II. Zadny z ucéastniki nema pravo na nahradu nakladu Fizeni.

III. Zalobci se z aétu Krajského soudu v Plzni v ra ci soudni poplatek ve vysi
2.000 K¢, ktery mu bude vyplacen ve lhiité 30 dni od pravni moci tohoto usneseni.

Odivodnéni:

Zalobce se zalobou podanou u Krajského soudu v Plzni dne 31.7.2016 doméhal
ochrany proti nezakonnému zasahu zalované¢ho podle § 82 a nasl. s.f.s. a zadal urceni
nezékonnosti postupu k odstranéni pochybnosti u dan€ z pfidané hodnoty za zdaiovaci
obdobi 2. ¢tvrtleti 2015. K tomu uvadél, ze dne 25.8.2015 Finan¢ni Gfad pro Karlovarsky kraj
v posledni den lhiity dané danovym fadem, zahdjil podle ust. § 89 a nasl. daflového tadu,
zék. ¢. 280/2009 Sb. u zalobkyné postup k odstranéni pochybnosti u dan¢ z pfidané hodnoty
za zdanovaci obdobi 2. ctvrtleti roku 2015, Tento postup zahajil vyzvou k odstranéni
pochybnosti ze dne 25.8.2015, &j. 778494/15/2401-50523-402904. Zalobce navrhl, aby
postup Zalovaného byl na podkladé uvedené vyzvy k odstranéni pochybnosti oznafen za
nezakonny zéasah a zalovanému bylo piikazano obnovit stav pfed zdsahem a soucasn¢ pozadal
o0 pfiznani prava na nahradu nakladi fizeni.

Pii posuzovani podminek fizeni vychdzel soud zust. § 84 odst. 1 a 2 s.i.s., podle
kterého zaloba o ochrané pfed nezakonnym zésahem musi byt poddna do dvou mésicti ode
dne, kdy se zalobce dozveédél o nezdkonném zasahu. Nejpozdéji lze zalobu podat do 2 let od
okamziku, kdy k nému doSlo. Zmeskani lhiity nelze prominout.

Pfi posuzovani otazky vcasnosti podané Zaloby o ochrané pied nezakonnym zasahem
vychézel soud z nesporného zjisténi, Zze zalovany zahajil postup k odstranéni pochybnosti
k vydani vyzvy dne 25.8.2015. Od tohoto okamziku ve smyslu tvrzeni Zalobce nezakonny
zasah spravniho organu trval. Dal§i nespornou skutecnosti zlstdva, ze tento postup
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k odstranéni pochybnosti byl ukoncen dne 15. 1. 2016, kdy spravce dané soucasné rozsitil u
zalobce provadénou kontrolu dané z ptfidané hodnoty za zdanovaci obdobi 1. ¢tvrtleti 2015,
zahajenou dne 19.10.2015, o navazujici kontrolu dan¢ z ptidané hodnoty za zdanovaci obdobi
2. ctvrtleti 2015, a to v rozsahu provéieni opravnénosti pro uplatnéni naroku na odpocet dané
z ptidané hodnoty v celkové vysi 607. 813,- K¢ ze zékladu dané v celkové vysi 2.894.347.-
K¢ vsouladu sust. § 72 zak. ¢. 235/2004 Sb., o dani z ptidané hodnoty. Tato skutec¢nost
vyplyva z obsahu protokolu o ustnim jednani, které probéhlo pted Finan¢nim uradem pro
Karlovarsky kraj dne 15.1.2016 za piitomnosti danového subjektu ARALAN s.r.o.,
zastoupeného danovym poradcem Ing. Ladislavem Kubicou, o kterém byl pofizen protokol
¢.j. 18944/16/2401-60564-402087.

Zalobcem tvrzeny nezédkonny zasah v daném piipadé mél trvat od zahéjeni postupu
k odstranéni pochybnosti, to je od 25.8.2015 do 15.1.2016, kdy tento postup byl ukoncen.
Den 15.1.2016 soud oznacuje za nejzazSi posledni den, kdy Zzalobce se o provadéni
nezakonného zasahu dozvéd€l a pravé od tohoto dne pocind bézet subjektivni lhita dvou
meésict pocinajici dnem, kdy se zalobce o nezdkonném zasahu dozvéd€l. Vzhledem k tomu,
ze zaloba u krajského soudu byla podéna 31.7.2016, byla podéna opozdéné, nebot’ poslednim
dnem ke v€asnému podani zaloby o ochran¢ pied nezakonnym zasahem byl den 15.3.2016.

Vzhledem k tomu, ze Zalobce podal u soudu Zalobu o ochrané¢ pfed nezdkonnym
zasahem opozdéné po uplynuti 2 méesicni subjektivni lhiity plynouci z ust. § 84 odst. 1 s.t.s.,
postupoval soud podle ust. § 46 odst. 1 pism. b) s.f.s. a zalobu jako opozdénou odmitl.

Vyrok o nakladech fizeni vychazi zust. § 60 odst. 3 s.t.s., podle kterého zadny
z ucastnikli nema pravo na nahradu nakladu fizeni, pokud zaloba byla odmitnuta.

Vzhledem k tomu, Ze zaloba byla odmitnuta pfed prvnim jedndnim, vraci soud
zaplaceny soudni poplatek v plné vysi 2000,- K¢, coz je podlozeno ustanovenim § 10 odst. 3
zékona €. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost ve 1htité dvou tydniti ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava u NejvysSiho spravniho soudu, se
sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiZznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

V Plzni dne 30. listopadu 2016

JUDr. Vaclav Roucka, v.r.
predseda senatu
Za spravnost vyhotoveni:
Helena Kovatikova



