Cislo jednaci: SA 192/2013 - 57

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Evy Pechové a
soudci Mgr. Aleny Krylove a Mgr. Gabriely Basné v pravni véci zalobce: B. V., proti
7alovanym: 1) Ministerstvo vnitra, Praha 7, Nad Stolou 3, 2) Policejni prezidium Ceské
republiky, Strojnickd 935/27, Praha 7, o zalobé na ochranu proti nec¢innosti spravniho organu

takto:
I Rizeni proti Zalovanému Ministerstvu vnitrase zastavuje.
IL. Zalovanému Policejnimu prezidiu Ceské republiky se u kl a d a

rozhodnout o zadosti Zalobce ze dne 17.9.2013 v ¢asti, v niZ této zadosti
nebylo vyhovéno sdélenim ze dne 7.2.2017, &.j. PPR-4177-3/CJ-2017-990210-
PD.

I11. Ve vztahu mezi Zalobcem a Zalovanym Ministerstvem vnitra nema Zadny
z ucastnikii pravo na nahradu nikladi Fizeni.

IV.  Zalované Policejni prezidium Ceské republiky je povinno zaplatit Zalobci
naklady Fizeni ve vysi 114,- K¢ do 30 dnii od pravni moci rozsudku.

Odiavodnéni:

Zalobce dne 18.11.2013 podal k soudu Zalobu nazvanou ,,Zaloba dle § 69 + § 79 zak.
¢. 150/2002¢.

Pod bodem I. zaloby uvedl, Ze podavd zalobu na odstranéni nefinnosti a proti
rozhodnuti o neposkytnuti informaci a pozaduje, aby zalovanym bylo ulozeno podat zalobci
informace dle zék. ¢. 106/99 Sb., o které zalobce zadal podanim ze dne ,,/7.9 tr. prez z 18.9.
tr.- dovolani ze dne 9.10.tr. prez z 10.10.tr.* Dale uvedl, ze se marn¢ dozaduje, aby mu
Policejni prezidium Policie CR dolozilo spisy, jimiz udajné provadélo Setieni a aby Zalobci
byl pfedlozen seznam s oznaCenymi C.j. spisu, které budou zalobci piedlozeny, zejména ve
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vztahu k Setfeni represi vySetfovatele K. a B. zroku 2003. Jako diikkaz Zalobce oznacil
pozadavek dle zak. ¢. 106/99 Sb. ze dne 17.9. a odvolani ze dne 9.10. 2013. Uvedl, Ze jelikoz
zalovany na pozadavek zalobce ze dne 17.9. nereagoval, zZalobce podal dle zék. ¢. 106/99 Sb.
podanim ze dne 9.10. odvoléani, na které také nebylo reagovano. Za této situaci Zalobci
nezbyva nez podat zalobu.

Pod bodem II. Zaloby Zalobce uvedl, Ze proto pozaduje, aby zalovanému bylo uloZeno
predlozit Zalobci spisy, jimiZ Policejni prezidium CR provadélo Setfeni, o které Zalobce zadal
ve vztahu k OO-PCR-Caslav + UO PCR K. Hora ev. k KR PCR St. kraje. Pfed tim Zalobce
pozaduje zaslat seznam spist, které mu budou ve vzijemné dohodnutém terminu piedlozeny.
Zejména ve vztahu k ¢innosti vySetfovatele K. + B. z SKPV K. Hora ve vztahu k osobé
zalobce, které Zalobce nezbytné pottebuje za ucelem rozkryti represi vici jeho osobé.

Petitem zaloby Zalobce Zadal:

1) aby soud zalovanym ulozil do 14 dnl od pravni moci rozsudku zaslat zalobci
seznam se sp. zn. vSech material,, které ve vztahu k osobé zalobce Policejni prezidium CR
ma.

2) aby soud Zalovanym ulozil do 14 dnd od pravni moci rozsudku ve vzajemné
dohodnutém terminu piedlozit Zzalobci spisy Policejniho prezidia Policie CR uvedené v
seznamu ad 1).

3) aby soud Zalovanym uloZil povinnost zaplatit zalobci naklady fizeni.

Zalobce soudu spolu s zalobou piedlozil kopii pisemnosti ze dne 17.9.2013,
adresované Odboru vnitini kontroly Policejniho prezidia CR, zasilané k &j. PPR-1179-16/&j-
2013-990210, nazvané ,,PoZadavek dle zak. ¢. 106/99 Sb.“, v niz poZzadoval zaslat seznam
sp. zn. spisd, které budou zalobci ptedlozeny, resp. které mu mély byt predlozeny dne 17.tm,
k ¢emuZz nedoslo. Dale pozadoval sdélit, zda uvedené spisy obsahuji materidl, ze bylo
provadéno Setfeni a ze se nejednalo jen o formalni vyfizeni bez Setfeni véci. Rovnéz
pozadoval sdélit ¢j. — sp. zn. spisl, jimiZ bylo provadéno Setfeni represe policisty K.-B. a
spol., kolik listl toto obsahuje a jaké materialy.

Dale zalobce soudu piedlozil kopii pisemnosti datované dnem 9.10.2013, adresované
Policejnimu prezidiu CR, zasilané k &j. PPR-1179-16/&j-2013-990210 a nazvané ,, Odvoldani
dle zak. ¢. 106/99 Sb.“, v niz zalobce uvedl, ze dle zakona ¢. 106/99 Sb. podava odvolani do
neposkytnuti informaci, o které zaddal svym podanim ze dne ,, 17.9.tr pez ze dne 18.9. tr.”, a
dale uvedl, Zze na jeho dva pozadavky ze dne 17.9. ke shora uvedenému ¢.j. nebylo
reagovano; prvni pozadavek vznesl k nerealizovanému piedloZeni, kdy vyrozuméni obdrzel
s prodlenim a predlozeni zadal zopakovat, druhy jeho pozadavek se tykal zaslani seznamu
spist, které mu budou ptfedlozeny k nahlédnuti. Uvedl, Ze trvd na seznamu spist, které mu
budou ptedlozeny a pozaduje ,,uvedené realizovat bud’ dne 24 nebo 30. tm.*

Vzhledem ke skute¢nosti, ze zalobce v zalobé uvedl, ze podava Zzalobu na odstranéni
necinnosti a proti rozhodnuti o neposkytnuti informaci, soud zalobce vyzval k ptedlozeni
kopie napadeného rozhodnuti, jehoZ prezkoumani se domaha. Zalobce v odpovédi na vyzvu
soudu (podani ze dne 14.12.2013 zaloZené na €.1. 6 soudniho spisu), uvedl, Ze Policejni
prezidium CR ani Ministerstvo vnitra na poZadavek Zalobce dle zakona &. 106/99 Sb., a ani
na odvolédni Zalobce nereagovalo, tedy jakékoli rozhodnuti nevydalo. Poté, co nereagovalo na
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pozadavek Zalobce, podal zalobce odvolani. Zalobce opétovné soudu piedlozil kopii odvolani
ze dne 9.10.2013 (€l. 11 soudniho spisu), kterou soudu zaslal jiz spolu s podanou Zalobou.

S ohledem na uvedené soud podanou zalobu posoudil toliko jako Zalobu na ochranu
proti necinnosti zalovanych, tj. Ministerstva vnitra a Policejniho prezidia Ceské republiky.

Zalovani ve spole¢ném vyjadieni k zalob& uvedli, Ze Zalobce se podanou Zalobu
domaha vydani rozsudku, jimz se zalovanym uklada zaslat zalobci seznam se spisovymi
znalkami viech materialti vedenych k jeho osobé& u Policejniho prezidia Ceské republiky a
dale predlozit zalobci spisy uvedené v tomto seznamu. Dale uvedli, ze zalobce predlozil
Policejnimu prezidiu Ceské republiky pozadavek na nahlédnuti do spisového materialu ve
vztahu k jeho osob& dne 11.1.2013 a dale dne 21.1.2013. Dopisem Policejniho prezidia CR,
odboru vnitini kontroly ze dne 8.2.2013, &j. PPR-1179-4/CJ-2013-990210 bylo Zalobci
sd€leno, ze nahlédnuti do spisu je mozné a byl uveden postup a zplsob tohoto nahlédnuti.
Dal$imi podanimi ze dne 28.2.2013 a 14.3.2013 zalobce doplnil sva ptfedchozi podani.
Dohodnuté nahlizeni v terminu dne 29.4.2013 vSak zalobce nerealizoval, a podanim ze dne
22.4.2013 se omluvil.

Podanim ze dne 15.5.2013 zalobce stanovil novy termin nahliZeni do spisu, a to dne
27.5.2013. Dal$imi podanimi ze dne 9.7.2013, 10.7.2013, 17.7.2013 a 31.7.2013 pak zalobce
op¢tovné doplioval sva predchozi podéni.

S pfihlédnutim k tomu, Ze Zalobce nahliZzeni do spisu do té doby neprovedl, byl
dopisem Policejniho prezidia CR, odboru vnitini kontroly ze dne 3.9.2013, &.j. PPR-1179-
16/CJ-2013-990210 znovu vyrozumén o novém terminu moznosti nahlédnout do
poZadovaného spisového materidlu s tim, Ze termin byl ur€en na 17.9.2013 v 9.00 hod.
Uvedeného dne se Zalobce nedostavil a podanim ze dne 17.9.2013 stanovil dal§i termin
nahlizeni na 10.10.2013, ve kterém se vSak rovnéz nedostavil.

Zalobce tedy mél tedy stanoveno n&kolik termintl k nahliZeni, k tomu byl pfislusnym
pracovistém Policejniho prezidia CR téz opakované vyzvan, do dnesniho dne se viak na toto
pracovisté nedostavil a nahlizeni nerealizoval. PfisluSny spisovy materidl je Zzalobci u
Policejniho prezidia CR, odboru vnitini kontroly i nadale plné k dispozici. Tvrzeni Zzalobce
ohledn¢ necinnosti zalovanych, resp. o neumoznéni zalobci nahlédnout do pfislusnych
pisemnosti, je nediivodné, kdyz tato zalobcem tvrzend necinnost je vyhradné na jeho strané.
Zalovani navrhli zalobu jako nediivodnou zamitnout.

Do spravniho spisu, ktery byl piedlozen soudu, je mimo jiné zalozen dopis
Policejniho prezidia adresovany Zalobci &j. PPR-1179-4/CJ-2013-990210 ze dne 8.2.2013,
v némz Policejni prezidium potvrdilo zalobci ptijem jeho podani doruenych 11. a 21.1. 2013
a zalobci sdélilo, Ze do spisového materidlu evidovaného na tamni soucasti pod ¢.j. PPR-
23976/CJ-2012-990210 muize Zalobce po piedchozi domluvé nahlédnout. V podani ze dne
28.2.2013 zalobce s odkazem na dopis zalovaného ze dne 8.2. zadal o predlozeni vSech spisi,
jimiz bylo provadéno Setieni k represim vysetfovatele K. a B. a uvedl, Ze termin nahlizeni
upfesni. Podanim ze dne 14.3.2013 nazvanym URGENCE ¢&. 1. Zalobce Zadal piedlozeni
spistl, jimiZ se prokéaze, Ze tehdejsi OR-PCR-K. Hora + kontrolni odbor Krajského feditelstvi
PCR Stiedo¢eského kraje provadély Setfeni k represi policisty K. a vySetiovatele B. Dopisem
ze dne 26.3.2013 sdélil odbor vnitini kontroly Policejniho prezidia CR Zalobci, Ze na zdej$im
kontrolnim tutvaru muize nahlédnout pouze do téch spisovych materidli, které jsou zde
evidovany, ohledn¢ spisovych materidlii evidovanych napt. Krajskym feditelstvim
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Stfedoceského kraje, je nutno obratit se na jejich soucast; stanovil termin nahlédnuti na
9.4.2013. Ze zalozené korespondence dale vyplyva, ze zalobce se k nahlédnuti do spisového
materidlu opakované s omluvami nedostavoval. V podéani ze dne 15.5.2013 pak navrhl termin
nahlédnuti na 27.5.2013, pfiCemz zaroven v tomto podani s odkazem na zékon ¢. 106/1999
Sb. vznesl dalsi pozadavek, a zadal seznam ¢.j. spisu, které budou zalobci piedlozeny. Do
spravniho spisu je zaloZen koncept sdéleni Policejniho prezidia CR ze dne 9.7.2013, v némz
jsou podani zalobce, véetné jeho podani ze dne 15.5.2013, vyhodnocena tak, ze tato opakujici
se podani se tykaji umoznéni nahlédnuti do spisovych materialdi, podateli byl jiz nékolikrat
stanoven termin nahlédnuti, a vSak tento se nedostavil, termin odsouvé; z toho divodu je
navrhovano ulozit podani bez dalsiho vyuZiti.

Spravni spis obsahuje 1 podani zalobce ze dne 9.7.2013 doslé Policejnimu prezidiu dne
v srpnu 2013, nazvané odvolani dle zak. ¢. 106/99 Sb., v némz Zalobce uvedl, Ze podanim ze
dne 15.5. vznesl pozadavek dle zak. €. 106/99 Sb., na ktery nebylo reagovano, za situace, kdy
je Policejnim prezidiem svévolné odmitdno podat Zalobci pozadované informace, zalobce
podava podle zak. ¢. 106/99 Sb. odvolani. Napravu nevyfizeni zalobcova pozadavku dle
zakona €. 106/199 Sb. vzneseného v podani ze dne 15.5. pak Zalobce pozadoval 1 dal§im svym
podanim ze dne 10.7.2013. Do spravniho spisu je zalozen koncept dopisu Policejniho
prezidia CR ze dne 3.9.2013, jimZ potvrdilo Zalobci p¥ijem jeho podani ze dne 9. a 10.
7.2013, zalobci opétovné sdélilo, ze miize nahlédnout pouze do téch spisovych materiald,
které jsou u néj evidovany, v pfipad¢ spisovych materialid evidovanych napt. Krajskym
feditelstvim policie StiedoCeského kraje, se zalobce musi obratit na jejich soucast, pozadavek
zalobce ohledné opatieni ve véci evidované pod ¢&. KRPS-244881-3/CJ-2013-010066 byl
postoupen Krajskému feditelstvi policie StfedoCeského kraje. Policejni prezidium urcilo novy
termin k nahlédnuti do spisti, a to 17.9.2013. Zalobce v odpovédi ze dne 17.9.2013 uvedl, Ze
pripis ze dne 3.9. obdrzel az dne 17.9., proto se nemuze dostavit a pozaduje termin 10.10.;
dale uvedl, Ze poZaduje seznam ¢j., které budou Zalobci predloZeny.

Do spravniho spisu je déale zaloZeno i pfedmétné podani Zalobce ze dne 17.9.2013
adresované odboru vnitini kontroly Policejniho prezidia CR k &.j. PPR-1179-16/¢&j.-2013-
990210, které Zalobce piedlozil spolu s Zalobou soudu, a jimZ vznesl poZadavek dle zakona €.
106/99 Sb., a to zaslat seznam spist, které zalobci mély byt (budou) predlozeny, sdélit, zda
tyto spisy obsahuji materidl, Ze bylo provadéno Setfeni a sdé€lit ¢j. spisi, jimiz bylo provadéno
Setfeni k represi policisty K. — B. a spol., jakoz i kolik listli a jaké materialy obsahuje. Do
spravniho spisu je ddle zaloZeno i1 pfedmétné podéani ze dne 9.10.2013, které zalobce rovnéz
ptedlozil soudu spolu s podanou zalobu, jimz Zalobce podal odvoldni dle zakona ¢. 106/1999
Sb. do neposkytnuti informaci, o néz zadal poddnim ze dne 17.9., a v némz uvedl, Ze na
seznamu spisd, které mu budou predlozeny, trva.

Podéanim ze dne 18.10.2013 adresovanym policejnimu prezidentovi pak zalobce mimo
jiné pozadoval odstranit svévoli v &innosti kontrolniho odboru Policejniho prezidia CR &.j.
PPR-1179-16/¢j.-13 a uvedl, ze ptfes jeho opakované pozadavky mu kontrolni odbor
nedolozil ke studiu jim pozadované a neucinil pfedem seznam pisemnosti.

Zalobce tedy mimo jiné i pfedmétnou zadosti ze dne 17.9.2013, ve vztahu k niz v
zalobé dovozuje necinnost zalovanych, pozadal dle zdkona ¢. 106/1999 Sb. o zaslani
seznamu spisl, které mu mély byt predlozeny, o sdéleni, zda uvedené spisy obsahuji material
o provadéni Setfeni, o sdé€leni Cisel jednacich a spisovych znacek spist, jimiz bylo provadéno
Setfeni represe uvedenych policistl, a o sdéleni kolik listi a o jaké materidly se jedna.
Zalovani vSak ve vyjadieni k Zalobé neuvedli, jakym zptsobem bylo na tento pozadavek
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zalobce vzneseny dle zakona ¢. 106/1999 Sb. reagovano. ProtoZe Zadost Zalobce ze dne
17.9.2013 byla podana k zalovanému Policejnimu prezidiu CR, soud tohoto Zalovaného
pozadal o sdéleni a doloZeni, jak bylo s Zadosti zalobce ze dne 17.9.2013 podanou dle
zékona ¢. 106/1999 Sb. naloZeno a dale o sdéleni, zda nékteré z pozdéjSich podani Zalobce
nebylo vyhodnoceno jako stiznost dle § 16a zakona ¢. 106/1999 Sb. proti nevyhovéni zadosti
zalobce ze dne 17.9.2013. Zalované Policejni prezidium CR v odpovédi ze dne 1.4.2014
mimo jiné uvedlo, Ze: 5
- podani Zalobce ze dne 17.9.2013 (adresované OVK PP CR) zaevidované pod ¢.j.
PPR-1179-17/CJ-2013-9902010, které obsahuje piedmétnou Zadost dle zakona &.
106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim,
- podani zalobce ze dne 18.9.2013 (adresované policejnimu prezidentovi)
postoupené na OVK PP CR a zaevidované pod ¢.j. PPR-1179-18/CJ-2013-990210,
- podani Zalobce ze dne 9.10.2013 (adresované na Policejni prezidium CR)
postoupené na OVK PPCR a zaevidované pod &.j. PPR-1179-19/CJ-2013-990210,
- podani zalobce ze dne 18.10.2013 (adresované policejnimu prezidentovi)
postoupené na OVK PP CR a zaevidované pod ¢.j. PPR-1179-20/CJ-2013-990210,

byla po vyhodnoceni obsahu dne 3.9.2013 vyfizena uloZenim bez dalSiho vyuziti a bez
vyrozuméni podatele, nebot’ tomuto byl né€kolikrate stanoven termin z divodu nahlédnuti do
pozadovanych spisovych materialli, ale Zadatel se nedostavil a neustile termin odsouval,
posledni stanoveny termin byl dne 3.11.2013, v tento den se vSak opétovné nedostavil.

Policejni prezidium CR tedy soudu sdélilo, ze Zadost zalobce ze dne 17.9.2013 (o
poskytnuti informaci dle zékona €. 106/1999 Sb.) a rovnéz 1 podani zalobce ze dne 9.10.2013
(odvolani zalobce proti neposkytnuti informaci pozadovanych zadosti ze dne 17.9.2013)
vyfidilo uloZenim bez dalSiho vyuZiti po vyhodnoceni jejich obsahu jiz dne 3.9.2013 (tedy
jesté pred jejich vyhotovenim). Soud nicméné konstatuje, ze ze spravniho spisu nevyplyva
reakce Zalovaného Policejniho prezidia CR na uvedena Zalobcova podani.

Zalobce v replice ze dne 7.5.2014 k vyjadieni Zalovaného zejména uvedl, Ze jim
pozadovany seznam sp. zn. spisil, jimiz Policejni prezidium CR Setfilo zaleZitosti Zalobce,
nebyl zalobci nikdy pfedloZen, Zalobce méa za to, Ze ve skuteCnosti zddné Setfeni ani
neprobéhlo, Zalobci by postacilo sdéleni, ze Policejni prezidium CR Z4dné materialy o $etfeni
nema a nikdy nemélo. Zalobce mé rovnéz za to, Ze Policejni prezidium CR Zalobcovo
odvoléani viibec neposlalo MV.

V reakci na nafizeni ustniho jednani zalobce soudu zaslal piipis ze dne 7.2.2017,
vnémz uvedl, Ze jeho pozadavky byly ignorovany proto, aby zZalobce nezjistil protipravni
postupy PCR, Zalobce mé za to, Ze represe vici jeho osob¢ nebyla Setfena.

Zalované Policejni prezidium CR v podani ze dne 8.2.2017 soudu sdélilo, e k zadosti
zalobce ze dne 17.9.2013 bylo zalobci zaslano sd€leni, v némz je uveden seznam spisu, které
mu mohou byt na odboru vnitini kontroly Policejniho prezidia CR piedlozeny, Zalobce se
vSak k nahlédnuti do spisti nedostavil, dal§i termin nahlizeni byl stanoven na 1.3.2017.
V pftiloze soudu zaslalo pisemnost nazvanou ,,Podani ze dne 17. zari 2013 — sdéleni ze dne
7.2.2017, &j. PPR-4177-3/CJ-2017-990210-PD (a dolozilo jeji dorudeni Zalobci dne
17.2.2017), v niz je uvedeno, Ze na zdej$im kontrolnim 1tvaru (OVK PP) jsou k osobé
zalobce evidovany nasledujici sestupné fazené spisové materialy, u kazdé véci je uvedeno,
zda byla u zdejSiho kontrolniho Utvaru vyftizovana a provéfovana, zda byl veden kompletni
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spisovy material, ktery je mozné piedlozit k nahlédnuti, nebo zda véc byla postoupena
k dalSimu opatfeni jinému pfisluSnému organu (kompletni spisovy materidl byl nésledné
veden organem, kterému byla véc podle pfislusnosti k dalSimu opatfeni postoupena).
Nasledny vycet obsahuje 9 véci oznacenych piisluSnym jednacim cislem, u kazdého je
konkretizovéana véc, ktera je pod tim kterym ¢islem jednacim vedena a je uvedeno, zda véc
byla odborem vnitini kontroly provétovana, zda, ptipadné komu byl spis uvedeného ¢isla
jednaciho zaptjcen, postoupen, piipadné byl skartovan, ¢i zda je u OVK PP pfipraven
k nahlizeni. Ohledné spist, jejichz spisové znacky jsou vyslovné uvedeny (a které dle Sdéeleni
byly vyfizovany u OVK PP a jsou od roku 2013 ptipravené k nahlédnuti), bylo Zalobci
sdéleno, ze miize do spisovych materialti nahlédnout 1.3.2017. Ohledné spisovych materiali,
které byly postoupeny na jiné souéasti Policie CR a byly vyfizovany jinymi Gtvary Policie
CR, byl zalobce informovan o tom, e o nahlédnuti lze pozadat u piisluiného utvaru Policie
CR, ktery Fizeni vedl a spisovy material evidoval.

U ustniho jednani pfed soudem byl Zalobce poucen o tom, ze pokud je zalovany
spravni organ necinny, tj. nevydal rozhodnuti, a¢ k tomu byl povinen, je soud opravnén ulozit
mu povinnost vydat rozhodnuti ve véci samé (§ 81 odst. 2 s. f. s.), neni vSak opravnén
piedjimat jeho obsah (divodnost uplatnéného naroku soud v daném fizeni nezkouma).
V predmétné véci tedy soud piipadn€ muze spravnimu orgénu uloZit toliko povinnost, aby
spravni orgédn o zalobcove zadosti o informace ze dne 17.9.2013 rozhodl, neni vSak opravnén
spravnimu organu ulozit, aby této Zzadosti vyhovél (tedy aby zalobci poskytl poZzadované
informace - zaslal seznam spisovych znacek spisti, které zalobci mély byt/budou predlozeny
a sdélil Cisla jednaci spisii, jimiz bylo provadéno Setieni represe). Povinnost vydat rozhodnuti
muze soud ulozit jen tomu spravnimu organu, ktery byl k vydani tohoto rozhodnuti povinen,
nikoli tedy spravnimu orgénu, k némuzZ Zadost o informace nebyla podana, a ktery tedy
k vydani rozhodnuti povinen ani oprdvnén neni (zde Ministerstvo vnitra). Soud rovnéz
nemuze spravnimu organu ukladat jiné povinnosti nez pouze povinnost rozhodnout o Zadosti
o informace, tj. soud spravnimu organu nemtize ulozit povinnost piedlozit Zalobci
k nahlédnuti spisy uvedené v seznamu, jak Zalobce v bod¢ 2) petitu Zaloby poZaduje (moZnost
poskytnuti informace i nahlédnutim do spisu upravovalo ust. § 14 odst. 3 pism. ¢/ zdkona ¢.
106/1999 Sb. pouze ve znéni do 22.3.2006).

Zalobce poté vzal Zalobu proti zalovanému Ministerstvu vnitra zpét. Dale upfesnil
petit zaloby tak, ze zada, aby soud ulozil Zalovanému Policejnimu prezidiu CR rozhodnout o
pozadavku zalobce ze dne 17.9.2013.

Dale zalobce u jednani pied soudem zejména uvedl, Ze viici zalobci bylo vyvolano
trestni stihani, na éemz se podilela policie. Zalobce pozadoval informace o spisovém
materidlu, ktery se tykal vySetfeni stiznosti zalobce z roku 2003, tj. materialu, kterym bylo
provadéno Setfeni viici vySetfovatelim K. a B. Jedna se o spisovy material z let 2003, 2004 a
2005, na Obvodnim zastupitelstvi Praha 1, kam mél byt postoupen, se nenachazi, zalobci bylo
sdéleno, Ze véc byla postoupena Ministerstvu vnitra nebo Policejnimu prezidiu Ceské
republiky. Zalobce pozadoval seznam spisovych znaéek, které Policejni prezidium CR Setiilo.
Z tohoto seznamu by Zzalobce dovodil, co bylo Setfeno a posoudil, zda ma cenu jet na
nahlizeni do spisu. Sdéleni ze dne 7.2.2017, které zalobci zaslalo Zalované Policejni
prezidium Ceské republiky, se pozadovanych materiali netyka, obsahuje spisové znacky z
pozd¢jsich let. V piipadé materidlu, kterym byly vyfizovany pozadavky Zalobce na vySetieni
postupu vysetiovatele K. a B., by se muselo jednat o spisové znacky z let 2003, 2004 a 2005.
Zalobce Z4dal, aby soud Zalob& ve znéni zménéného Zalobniho petitu vyhovél a dile aby
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zalovanému Policejnimu prezidiu CR ulozil i povinnost zaplatit Zalobci néklady fizeni na
cestu k soudu a zpét. Predlozil soudu jizdenku z Caslavi do Prahy — 114,- K&.

Zastupce Zalovaného Policejniho prezidia Ceské republiky u jednani pred soudem
uvedl, ze sdéleni ze dne 7.2.2017 neobsahuje spisové znacky vSech spisovych materiali, které
Policejni prezidium ve vztahu k Zalobci vedlo, nebot’ v uvedeném sdéleni nejsou obsazeny
spisové znacky pred rokem 2010; materidly z této diivéjsi doby jiz byly skartovany, takze
zalobci nemohly byt k nahlizeni predlozeny. Zadal zamitnuti Zaloby.

S ohledem na zpé&tvzeti zaloby ve vztahu k Zalovanému Ministerstvu vnitra soud fizeni
zastavil podle § 47 pism. a) zdkona €. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (s.t.s.).

O nakladech tizeni ve vztahu mezi Zalobcem a Zalovanym Ministerstvem vnitra soud
rozhodl tak, Ze zddny z Ucastnikii nema pravo na jejich nadhradu, nebot fizeni o Zalob¢ proti
tomuto zalovanému bylo zastaveno (§ 60 odst. 3 s.f.s.).

Pokud jde o Zalobu proti Zalovanému Policejnimu prezidiu Ceské republiky, soud
vychézel z nasledujicich skutecnosti:

Podle § 14 odst. 5 zédkona €. 106/1999 Sb., povinny subjekt posoudi zZddost a: a)
brani-li nedostatek udajii o Zadateli podle odstavce 2 postupu vyrizeni Zadosti o informaci
podle tohoto zdkona, zejména podle § 14a nebo 15, vyzve Zadatele ve lhiité do 7 dnii ode dne
podani Zadosti, aby Zdadost doplnil; nevyhovi-li Zadatel této vyzvé do 30 dnu ode dne jejiho
doruceni, Zadost odlozi, b) v pripadé, Ze je Zadost nesrozumitelnda, neni ziejmé, jaka
informace je pozadovana, nebo je formulovana prilis obecné, vyzve Zadatele ve lhuté do sedmi
dnii od podani Zadosti, aby Zddost upresnil, neupresni-li zadatel Zadost do 30 dnii ode dne
doruceni vyzvy, rozhodne o odmitnuti Zadosti, c) v pripadé, Ze pozZadované informace se
nevztahuji k jeho pusobnosti, Zadost odlozi a tuto oduvodnéenou skutecnost sdeli do 7 dnii ode
dne doruceni Zadosti Zadateli, d) nerozhodne-li podle § 15, poskytne informaci v souladu se
zadosti ve lhiité nejpozdeji do 15 dnii ode dne prijeti Zddosti nebo ode dne jejiho doplnéni; je-
li zapotrebi licence podle § 14a, predlozi v této lhiite Zadateli konecnou licencni nabidku.

Podle § 15 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb., pokud povinny subjekt zadosti, byt i jen
zcasti, nevyhovi, vyda ve lhiité pro vyrizeni zZadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, popripadé
o odmitnuti casti Zadosti (ddle jen "rozhodnuti o odmitnuti Zadosti"), s vyjimkou pripadii, kdy
se Zadost odlozi.

Policejni prezidium CR na Zadost Zalobce ze dne 17.9.2013 (podanou k odboru
vnitini kontroly Policejniho prezidia CR s odkazem na zakon ¢&. 106/1999 Sb.), nereagovalo
zpusobem stanovenym zékonem o informacich, tj. Zddost ani neodloZilo ¢i neodmitlo dle cit.
ust. § 14 odst. 5 pism. a), b) zdkona ¢. 106/1999 Sb., pozadované informace ale zalobci ani
neposkytlo dle § 14 odst. 5 pism. d) uvedeného zdkona, ani nevydalo rozhodnuti o odmitnuti
zadosti dle § 15 odst. 1 uvedeného zédkona. Ve vztahu k podané zadosti o informace tak bylo
zalované Policejni prezidium CR v dobé pied podanim Zaloby neéinné.

Podle § 79 odst. 1 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni (s.f.s.) fem, kdo
bezvysledné vycerpal prostredky, které procesni predpis platny pro Fizeni u spravniho organu
stanovi k jeho ochrané proti necinnosti spravniho organu, mize se Zalobou domdhat, aby
soud ulozil spravnimu orgdnu povinnost vydat rozhodnuti ve véci samé nebo osvédceni. To
neplati, spojuje-li zvlastni zakon s necinnosti spravniho organu fikci, ze bylo vyddano
rozhodnuti o urcitéem obsahu nebo jiny pravni diisledek.
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Prostfedkem ochrany proti necinnosti spravniho organu ve spravnim fizeni podle
zakona o informacich, jehoZ bezvysledné vycerpani pfed poddnim Zaloby na ochranu proti
necinnosti pozaduje cit. ust. § 79 odst. 1 s.f.s., je stiznost na postup pii vyfizovani zadosti o
informace dle § 16a zédkona o informacich.

Podle § 16a odst. 1 pism. b) zdkona o informacich, stiznost na postup pri vyrizovani
zadosti o informace (dale jen "stiznost") miize podat Zadatel, kterému po uplynuti lhiity podle
¢ 14 odst. 5 pism. d) nebo § 14 odst. 7 nebyla poskytnuta informace nebo predloZzena konecna
licencni nabidka a nebylo vydano rozhodnuti o odmitnuti Zddosti.

Podle § 16a odst. 3 pism. b) zakona o informacich, stiZnost se podava u povinného

subjektu, a to do 30 dnu ode dne uplynuti lhiity pro poskytnuti informace podle § 14 odst. 5
pism. d) nebo § 14 odst. 7.

Z4dost Zalobce ze dne 17.9.2013 byla Policejnimu prezidiu CR dle podaciho razitka,
jimZ je opatfena, dorucena dne 18.9.2013. Poslednim dnem 15ti denni lhity pro poskytnuti
informaci nebo vydani rozhodnuti o odmitnuti zadosti, byl den 3.10.2013. Poslednim dnem
lhiity 30 dnl pro podani stiZznosti na postup pii vyfizovani zadosti byl den 4. 11. 2013
(pondéli).

Soud se zabyval tim, zda zalobce ve spravnim fizeni brojil proti postupu Zalovaného,
ktery zalobci ani neposkytl informace poZadované v Zadosti ze dne 17.9.2013 ani nevydal
rozhodnuti o odmitnuti této zadosti. Soud zvaZoval, zda nékteré z Zalobcovych podani
nasledujicich po podéani zadosti ze dne 17.9.2013 neni na misté posoudit dle obsahu jako
stiznost na postup pfi vyfizovani zZadosti o informace dle § 16a odst. 1 pism. b) zdkona o
informacich. Podle soudu je takovym podanim podani Zalobce ze dne 9.10.2013, v némz
zalobce namita, ze na jeho pozadavky ze dne 17.9. nebylo jakkoli reagovano. Uvedené
podani sice neni oznaceno jako stiznost, nybrZ jako ,,odvolani®, avSak za situace, kdy o
zadosti nebylo rozhodnuto (tedy odvolani proti rozhodnuti neptichdzi v tvahu) a obsah
podani ze dne 9.10.2013 (podaného u Policejniho prezidia CR jakozto povinného subjektu, a
ve lhité dle § 16a odst. 3 pism. b/ zdkona o informacich) odpovidd divodim pro podani
stiznosti dle ust. § 16a odst. 1 pism. b) zdkona o informacich, je podle soudu na misté¢ toto
podani posoudit podle obsahu jako stiznost ve smyslu uvedeného ustanoveni.

Podle § 16a odst. 5 zdkona o informacich, povinny subjekt predlozi stiznost spolu se
spisovym materialem nadrizenému orgdnu do 7 dnii ode dne, kdy mu stiznost dosla, pokud v
této lhute stiznosti sam zcela nevyhovi tim, Ze poskytne pozZadovanou informaci nebo
konecnou licencni nabidku, nebo vyda rozhodnuti o odmitnuti Zadosti. Podle § 16a odst. 8
zakona o informacich, nadrizeny organ o stiznosti rozhodne do 15 dnii ode dne, kdy mu byla
predlozena.

Zalované Policejni prezidium CR ve svém vyjadieni k Zalobé ze dne 1. dubna 2014
uvedlo, ze podani zZalobce ze dne 9.10.2013 bylo vyfizeno uloZenim bez dal$iho vyuziti,
pfiCemz ani z obsahu spravniho spisu nevyplyva, Ze by o uvedeném Zalobcové podani bylo
nadiizenym organem rozhodnuto. Podle soudu je tak splnéna podminka bezispésného
vycerpani prostfedku ochrany uvniti vetejné spravy (§ 79 odst. 1 s.t.s.) a podana Zaloba je
proto piipustna.
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Po podani zaloby Zalované Policejni prezidium CR zaslalo Zalobci shora uvedenou
pisemnost nazvanou ,,Podani ze dne 17. zari 2013 — sdéleni* ze dne 7.2.2017, ¢.j. PPR-4177-
3/CJ-2017-990210-PD, ktera byla zalobci dle kopie dokladu o dorudeni dorudena (nejpozdéji)
dne 17.2.2017. Zastupce Zalovaného Policejniho prezidia CR viak u jednani pred soudem
uvedl, Ze toto sdéleni neobsahuje spisové znacky z obdobi pred rokem 2010. Argumentoval
tim, Ze spisové materidly vedené pred rokem 2010 jiz byly skartovany, takze Zzalobci
nemohly/nemohou byt pfedloZzeny k nahlédnuti. Podle soudu vSak nelze piehlédnout, Ze
zalobce v Zadosti o informace ze dne 17.9.2013 poZadoval nejen seznam spisovych znacek
spist, které Zalobci mély byt/budou piedlozeny k nahlédnuti, ale pozadoval i1 sdéleni Eisel
jednacich/spisovych znacek spisii, jimiz bylo provadéno Setfeni represe jmenovanych
policistii; pozadavek tykajici se spist, jimZz bylo provadéno Setfeni represe uvedenych
policisti, tak neni vdzan na moznost predlozeni téchto spisti k nahlédnuti. Nelze tedy
dovodit, Zze by Zzalobce zadal sdé¢leni spisovych znacek/Cisel jednacich jen téch spisi, které
zalobci mohly byt pfedloZeny k nahlédnuti. Jestlize Zalobce pfti Gstnim jednéani pied soudem
uvedl, ze v ptipadé spisovych materidli tykajicich se Setfeni represe uvedenych policistl se
jednalo o spisové znacky z let 2003, 2004 a 2005, pficemz zastupce zalované¢ho u jednéni
pted soudem pfipustil, ze ve sdéleni ze dne 7.2.2017 nejsou uvedeny spisové znacky vsech
spistl, které Policejni prezidium CR ve vztahu k osobé Zalobce vedlo, pak podle soudu nelze
mit za to, Ze Zalované Policejni prezidium CR Zadosti zalobce o informace ze dne 17.9.2013
plné vyhovélo sdélenim ze dne 7.2.2017, &j. PPR-4177-3/CJ-2017-990210-PD, nebot’ timto
sdélenim zalobci poskytlo ¢isla jednaci pouze téch spisovych materiali, které Policejni
prezidium CR ve vztahu k Zalobci vedlo v dobé po roce 2010.

Soud proto Zalovanému Policejnimu prezidiu CR uloZil povinnost rozhodnout o
zadosti Zalobce ze dne 17.9.2013 v té Casti, v niZ této Zadosti nebylo vyhovéno sdélenim
Policejniho prezidia CR ze dne 7.2.2017. Na Policejnim prezidiu CR bude, aby rozhodlo o
pozadavku zalobce na sdéleni spisovych znacek/¢isel jednacich spist, jimiZ bylo provadéno
Setfeni represe jmenovanych policisti, a to bez ohledu na to, zda uvedené spisy miize
Policejni prezidium CR Zalobci predlozit k nahlédnuti nebo zda tak uginit nemiize, protoZe
byly napf. skartovany ¢i postoupeny jiném organu.

O nékladech fizeni ve vztahu mezi Zalobcem a Zalovanym Policejnim prezidiem CR
soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s.f.s. a uspéSnému Zalobci (ktery byl usnesenim ze dne
17.4.2014 pln¢ osvobozen od soudniho poplatku) pfiznal ndklady ve vysi jizdného za cestu
k soudu a zpét ve vysi 114,- K¢.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasa¢ni stiznost ve lhlit¢ dvou tydnti ode dne jeho doruceni.
Kasacni stiznost se podavéa ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se
sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasac¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se
dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhity na
sobotu, ned€li nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacéni stiznost 1ze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. . s. a kromé&
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznafeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
v jakém rozsahu a z jakych divodi jej stéZzovatel napadd, a 0daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.
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V fizeni o kasacni stiznosti musi byt st€Zzovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zamé&stnanec nebo Clen, ktery za n€j jednd nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zékond vyzadovano pro vykon advokacie.
Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvy$Siho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 22.Unora 2017

JUDr. Eva Pechova, v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:


http://www.nssoud.cz/

