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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné€ rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci
zalobce M.S., ........... , proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeceni, se sidlem
Ktizova 25, 225 08 Praha 5, o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 28.6.2016, C.j.

takto:

L. Rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 28.6.2016,
€.j. 6011241258/47091-TM se zruSuje avécse vraci zalované
k dal$imu fizeni.

II. Zadnému z GCastnikii se nepFiznava nahrada nakladl fizeni.
Odivodnéni:

Ve véas podané zalobé se Zalobce domahal zruSeni rozhodnuti CSSZ ze dne
28.6.2016, kterym byly zamitnuty jeho namitky proti rozhodnuti CSSZ ze dne 29.4.2016 a
toto rozhodnuti bylo potvrzeno.

Rozhodnutim CSSZ ze dne 29.4.2016 byl Zalobci podle ust. § 56 odst. 1 pism. a) a ust.
§ 39 odst. 1 zak. ¢. 155/1995 Sb. o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist od
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10.6.2016 odebran invalidni dichod, a to z diivodu toho, ze se zménily skutecnosti rozhodné
pro vysi dichodu nebo pro narok na jeho vyplatu.

Proti tomuto rozhodnuti Zalobce podal namitky.

Rozhodnutim CSSZ ze dne 29.4.2016 povazuje zalobce za nespravné z nasledujicich
divodi:

Zalovana odtivodnila své rozhodnuti ze dne 29.4.2016 tim, Ze dle posudku piisluiného
posudkového 1¢ékare ze dne 20.4.2016, jiz zalobce neni invalidni pro invaliditu III. stupné, ani
pro invaliditu II. stupné, ani pro invaliditu I. stupn€, nebot’ z divodu dlouhodob¢ neptiznivého
zdravotniho stavu pracovni schopnost zalobce poklesla o 30%. Posudkovy I€kat ucinil tento
zaveér, aniz by podrobnéji zkoumal zdravotni stav Zzalobce a vysledky kontroly .......
(operatéra, ortopeda Vojenské nemocnice Olomouc a Traumacentra Brno), kde byly
provedeny vymény obou kycelnich kloubti — TEP s upozornénim na piedpokladanou revizni
operaci.

Rozhodnuti CSSZ ze dne 28.6.2016 povazuje Zalobce za nespravné z téchto divodi:

Posudkovy 1ékat se ziejmée zabyval otdzkou invalidity zalobce ve vztahu k ust. § 39
odst. 2 pism. a), b), ¢), zdk. ¢. 155/1995 Sb. Nehodnotil celkovou vykonnost, pohyblivost a
schopnost vykonavat denni aktivity zalobce vzhledem k poloZce €. 8b, kapitoly XV., ptilohy
vyhl. €. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni mira poklesu pracovni schopnosti, tedy
sttedn¢ t€zké poruchy se znacnym snizenim celkové pohyblivosti. Nehodnotil Zalobctiv
dlouhodoby zdravotni stav i na zaklad¢ ortopedického vySetfeni .......... ze dne 20.5.2016
s vysledkem — jedna se o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav ve smyslu ust. § 39 zék. C.
155/1995 Sb., v platném znéni.

Vzhledem k vySe uvedenému ust. vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. k zalobcovu zdravotnimu
stavu, jak 1ze chapat dle pravidelnych informaci od oSettujicich 1¢kait, jeho zdravotni stav se
bude zhorSovat v disledku progresivni formy spondylaartrozy, majici za nasledek poruseni
dynamiky patefe, opotiebeni protéz a nové drobné klouby s artridami PIP kloubtl. Z vyse
uvedenych skutecnosti vyplyva, ze rozhodnuti zalované ze dne 28.6.2016 bylo vyddno na
zaklad¢ nedostatecné zjisténého skutkového stavu a bez ptihlédnuti k ust. § 39 odst. 2 pism.
b) zak.c. 155/1995 Sb., v platném znéni a ptiloze vyhl. ¢. 359/2009 Sb. v platném znéni.
V zaméstnani byly zalobci vytvofeny zasadni zmény podminek s kazdodenni podporou na
pracovisti s ohledem na ponizeni naroku na télesné schopnosti (v ptipad¢ bolestivych stavii
prace z domu).

Daéle uvedl, Ze veskeré vysetteni je provadéno velmi povrchné, vzbuzuje podezieni, ze
dané posudky jsou jiz predepsané, ¢ehoz je diikazem text: , Lékarka CSSZ stanovila miru
poklesu pracovni schopnosti ucastnice fizeni na horni hranici rozpéti...*

Nevi, zda si 1ékatka viibec v§imla, zda zalobce je muz a ne Zena.

Z uvedenych skute¢nosti vyplyva, ze rozhodnuti zalované bylo vydano na zakladé
nedostate¢né zjisténého skutkového stavu a bez pfihlédnuti k ust. § 39 odst. 2. Vzhledem
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k vyse uvedenému navrhoval, aby krajsky soud vydal rozsudek, kterym rozhodnuti zalované
zrusi a véc vrati k dal§imu fizeni a novému rozhodnuti.

V pisemném vyjadieni k zalobé Zalovand uvedla, ze vzhledem k tomu, ze Zalobce
namitad vyhradné¢ posouzeni svého zdravotniho stavu navrhovala Zalovana ptezkoumani
zdravotniho stavu Zalobce PK MPSV CR, ktera posuzuje zdravotni stav a pracovni schopnost
obCani pro ucely prezkumného ftizeni soudniho ve vécech dichodového pojisténi a
rozhodnuti soudu ponechavala tedy na vysledku dokazovani.

Krajsky soud v Brné¢ v ramci soudniho fizeni nechal znovu posoudit zdravotni stav a
schopnost soustavné vydélecné Cinnosti zalobce, a to PK MPSV CR, na pracovisti v Brng¢,
dne 12.1.2017.

Posudkova komise jednala ve spravném slozeni, tedy slozeni, které ji uklada zakon,
kdyz kromé ptedsedkyné posudkové komise u jednani byl ptitomen lékar, ktery pracuje
v oboru ortopedie. Posudkova komise po prostudovani vSech odbornych Iékaiskych nalezi,
které méla k dispozici, dospéla k nésledujicimu zavéru:

Jedna se o posuzovaného ve v€ku 56 let, absolventa gymndzia vykonavajici praci,
ktera je casteCn¢ kancelarska, Castecné v exteriéru spojend s pochizkami. Pred lety u n¢j
doslo k rozvoji artrotického postizeni obou kycelnich kloubti. Dne 18.2.2014 byla provedena
implantace uplné ndhrady levého kycelniho kloubu. Posudkem OSSZ z 10.4.2014 byl uznéan
invalidnim ve III. stupni s odiivodnénim, ze jde o stav kratce po implantaci ndhrady kyc¢elniho
kloubu, na druhém kycelnim kloubu je artréza IV. stupné a proto bylo postizeni kycelnich
kloubii povazovano za zvlast’ tézké. PK tento posudkovy zavér i z n€j plynouci uznani 70%
poklesu pracovni schopnosti (horni hranice v dané poloZzce) povazuje za posudkove
nadhodnocené. Nebylo objektivné prokdzano dlouhodobé tézké omezeni hybnosti kycelnich
kloubti, dominujici byly spise bolesti. K datu vydani napadeného rozhodnuti CSSZ se u
posuzovaného jednalo o stav po uspésné provedené implantaci endoprotézy jiz i pravého
kycelniho kloubu dne 31.3.2015, od které¢ uplynul vice nez rok. Byla ukoncena fizena
rehabilitace. DoSlo k vyznamnému zlepSeni funkce kycelniho kloubu. Podle zobrazovacich
vysetieni byl nalez na kycelnich kloubech s dobrym postavenim komponent kloubnich ndhrad
bez znamek uvoliiovani nebo zlomenin diiku. Nebyly znadmky zanétu nebo luxaci kloubt.
V oblasti levého kycle byly popsany kalcifikace mékkych tkani, které funkci zasadnéji
neomezovaly. Neni vylouceno, Ze v budoucnu bude provedeno chirurgické odstranéni téchto
mimokloubnich kalcifikaci. Klinicky byly délky obou dolnich koncetin shodné. Funkce a
hybnost kycelnich kloubi byla vnormé odpovidajici provedenym operacim, vlevo
s omezenim plné flexe asi o 20 st, vpravo asi o 30 st. Nebyly pfitomny nervové vypady na
koncetinach ani znamky oslabeni svalstva se svalovymi atrofiemi.

Dale byly udavany intermitentné se objevujici bolesti dolnich zad, kde jsou podle
zobrazovacich vysSetfeni degenerativni zmény. Podle klinickych nalezti statika a funkce
patefe podstatnéji naruSena nebyla. Dynamika byla omezena bolestmi. Nebyly piitomny
kofenov¢ irita¢ni ani vypadové jev na koncetinach.
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Revmatoidni syndrom se projevoval udavanou povsechnou ztuhlosti kloubii a patete
bez objektivné prokézanych funkcnich poruch.

Dalsi choroby uvedené v diagnostickém souhrnu nesnizovaly pracovni schopnost
posuzovaného.

Zasadngjsi zlepSeni zdravotniho stavu a tize funkcnich poruch nelze predpokladat,
z toho diivodu PK nestanovuje kontrolu zdravotniho stavu.

V posudkovém zavéru pak PK uvedla, ze na zdklad¢ prostudované zdravotni
dokumentace a stavu zjisténého pfi jednani PK dosla k zavéru, ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti CSSZ $lo u posuzovaného o dlouhodob& nepiiznivy zdravotni stav, jehoz
rozhodujici pfi¢inou byl stav po implantaci uplnych nahrad obou kycelnich kloubi, ktery je
vyse funkéné zhodnocen.

Procentni miru poklesu pracovni schopnosti PK hodnoti dle pfilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb. ve znéni platném v dob¢ vydani napadeného rozhodnuti CSSZ nasledovné:

Kapitola XV, oddil B, polozka 8b), kde je uvedeno rozpéti poklesu pracovni
schopnosti 30-40%.

Funk¢ni poruchu zpiisobenou zdravotnim postizenim PK hodnotila na dolni hranici
rozpéti v dané polozce. S ohledem na ndroky pracovniho zatfazeni a v daném véku snizenou
schopnost rekvalifikace stanovujeme pokles pracovni schopnosti posuzovaného celkové na
35%.

Stav neni hodnocen podle polozky 8c), protoze nebyla naplnéna kritéria tam uvedena.

Byl schopen vykonavat vydélecnou ¢innost jen s podstatné mensimi naroky na télesné
schopnosti.

Posudkova komise pak v iplném zavéru posudku uvedla, ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti Zalobce byl invalidni podle § 39 odst. 1 zak. €. 155/1995 Sb., ve znéni zékona ¢.
306/2008 Sb. Slo o invaliditu I. stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zak. &. 155/1995 Sb., ve
znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., neslo o invaliditu II. nebo III. stupné podle § 39 odst. 2 pism.
b) nebo ¢) zék. ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zak. ¢. 306/2008 Sb. Vznik invalidity I. stupné je
datovan dnem 20.4.2016.

Posouzeni véci krajskym soudem

Zaloba je diivodna.

Krajsky soud v Brné na zakladé provedeného dokazovani posudkem PK MPSV CR ze
dne 12.1.2017 dospél k zavéru, ze Zaloba zalobce je divodna, nebot’ posudkovd komise
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dospé€la po prostudovani vsech odbornych lékatrskych nalezii k zavéru, Ze zdravotni stav
zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti odpovidé invalidité 1. stupné, kdyz z rozhodnuti
zalované ze dne 28.6.2016 a jeho zdivodnéni vyplyva, ze u Zalobce se jednd o pokles
schopnosti soustavné vydélecné ¢innosti ve vysi 30%, tedy Ze u ného o invaliditu nejde.

Posudek, ktery byl vypracovan v ramci soudniho fizeni o zdravotnim stavu zZalobce
soud poklada za posudek objektivni, posudek uplny a piesvédcivy, kdyz posudkova komise
jednala ve spravném slozeni, méla k dispozici fadu odbornych Iékaiskych zprav o zdravotnim
stavu zalobce a tyto pfesvédcivym zplisobem zdivodnila. Proto soud vzal tento posudek jako
podklad pro své rozhodnuti.

Bylo tedy prokazano, ze byl zjistén jiny skutkovy stav, tedy zdravotni stav zalobce,
neZ vyplynulo z posouzeni zdravotniho stavu lékafem CSSZ v ramci namitkového fizeni,
kdyz z rozhodnuti ze dne 28.6.2016, tedy tohoto rozhodnuti zalované vyplynulo, ze pokles
schopnosti soustavné vydéleéné &innosti byl pouze 30%, a z posudku PK MPSV CR pak
vyplynulo, Ze pokles schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti k datu vydani napadeného
rozhodnuti byl 35%, coz jiz odpovida dle zdkona I. stupné invalidity.

Proto soud rozhodnuti CSSZ ze dne 28.6.2016 zrusil a véc vraci zalované k dal$imu
fizeni.

Zalovana vyda nové rozhodnuti, kdyZ pfi vydani noveho rozhodnuti bude vychazet
z posudku PK MPSV CR, pracovisté v Brn¢ ze dne 12.1.2017 a jeho zavéru.

Pokud pak jde o naklady fizeni, rozhodnuti se opird o ust. § 60 odst. 1, 2 s.f.s.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhuté¢ dvou
tydni ode dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava u
Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6,
Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni o kasacni stiznosti musi
byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li st€Zovatel,
jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za n¢j jednd nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakonid vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 15.2.2017

JUDr. Jana Kubenova, v.r.
samosoudkyné
Za spravnost vyhotoveni:
Veronika Smékalova



