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Usneseni

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Zaviskou v pravni
véci zalobkyné M. K., zastoupené Mgr. Petrem Miketou, advokatem se sidlem
v Ostravé, Jaklovecka 1249/18, proti Zalovanému Ministerstvu prace a socialnich
véci se sidlem v Praze 2, Na Poficnim pravu 1/376, k zalobé proti rozhodnuti
ministryné prace a socialnich véci ze dne 22.6.2016, ¢.j. MPSV-2016/63621-
923/51-3,

takto:

1. Navrh se odmita.

Il. Zadnému z Udastnikd se nepfiznava nahrada nakladl fizeni.

[I. Advokatovi Mgr. Petru Miketovi se nepfiznava odména za zastupovani

ani nahrada hotovych vydaija.

Oduvodnéni:

Shora uvedenym rozhodnutim ministryné prace a socialnich véci zamitla
rozklad proti rozhodnuti Zalovaného ministerstva ze dne 7. 3.2016, ¢.j. MPSV-
2016/40753-923, kterym byla zamitnuta Zadost Zalobkyné o obnovu fizeni ve véci
pravomocného rozhodnuti ministerstva prace a socialnich véci ¢. j. MPSV-
UM/17896/12/9S-MSK ze dne 27. 12. 2012 (nabyti pravni moci dne 31. 12. 2012),
kterym bylo potvrzeno rozhodnuti Ufadu prace Ceské republiky — krajské pobo&ky
v Ostravé ze dne 14. 11. 2012, €. j. 516299/12/OT.

Zalobkyné proti uvedenému rozhodnuti podala véasnou Zalobu a zaroven
pozadala o osvobozeni od soudnich poplatkli a o ustanoveni zastupce zfad
advokatl, konkrétné& navrhla Mgr. Petra Miketu, advokata se sidlem v Ostravé,
Jaklovecka 1249/18. Soud usnesenim ze dne 4. 10. 2016 ¢j. 20 Ad 49/2016-25
pfiznal zalobkyni osvobozeni od soudnich poplatki v celém rozsahu, avSak vyrokem
Il. navrh na ustanoveni zastupce z fad advokatll zamitl. Rozsudkem NejvysSiho
spravniho soudu ze dne 23. 11. 2016 €. j. 2 As 301/2016-28 bylo usneseni zdejSiho
soudu ze dne 4. 10. 2016, €. j. 20 Ad 49/2016-25 ve vyroku Il. zruSeno a vraceno
v tomto rozsahu zdejSimu soudu k dal8imu Fizeni z divodu, Ze Zalobkyné v tomto
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konkrétnim pfipadé neprokazala, ze je schopna v fizeni o zalobé proti napadenému
rozhodnuti sva prava samostatné a kvalifikované branit, nebot' pfes obsahlou Zalobu,
neuvedla Zzadnou pravni argumentaci vztahujici se pfimo k napadenému rozhodnuti.

Krajsky soud tak dne 6. ledna 2017 usnesenim ¢j. 20 Ad 49/2016-47 ustanovil
Zalobkyni pozadovaného advokata Mgr. Petra Miketu, kterému ulozil doplnit zalobu
ve [huté 30 dnd od doruceni usneseni. Advokatovi bylo doru¢eno usneseni dne 12.
1. 2017. VO&i soudu vSak advokat zustal necinny a Zaloba nebyla dopinéna
pozadovanym zpusobem.

Podle § 46 odst. 1 pism. a) s.f.s. soud usnesenim odmitne navrh, jestlize soud
o téZe véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz fizeni u soudu probiha nebo nejsou-li
splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres
vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni pokracovat.

S ohledem na skuteCnost, Zze pfes vyzvu soudu nebyl nedostatek Zzaloby
odstranén, pfi¢emz neodstranéni vady branilo soudu v fizeni pokraCovat, krajsky
soud usnesenim navrh odmitl dle § 46 odst. 1. pism. a) s.F.s.

Vyrok o nakladech fizeni je odivodnén ust. § 60 odst. 3 véta prvni s.F.s., dle
kterého zadny z ucCastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno nebo zaloba odmitnuta.

Ustanovenému advokatovi nebyla pfiznana Zadna odména za zastupovani ani
nahrada hotovych vydajl, nebot tento neucinil zadny ukon.

P ouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti | ze podat kasacni stiznost ve Ihité do
dvou tydn( ode dne doruceni tohoto rozhodnuti. Kasaéni stiznost se podava ve dvou
vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské nameésti €. 6, Brno.
O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodl uvedenych v § 103 odst. 1 s.F.s.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-
li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakonl vyzadovano pro
vykon advokacie.

V Ostravé dne 20. Unora 2017

JUDr. Jana Zaviska
samosoudkyné



