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CESKA REPUBLIKA
~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni
véci zalobce R. M., jakoZto nastupnické osoby po Bc. A. M., nar.X, posledné bytem
tamtéz, zemrelé dne X, proti Zalovanému Ministerstvu prace a socialnich véci CR
se sidlem Praha 2, Na Pofi¢nim pravu 1/376, o Zalobé proti rozhodnuti ze dne
25.7.2016 sp. zn. SZ/MPSV-2016/24418-923, ¢&.j. MPSV-2016/157715-923,
o prispévku na pédci,

takto:

l. Rozhodnuti Zalovaného Ministerstva prace a socialnich véci CR s e

zrusSuje aveécse muvracik dalSimu fizeni.

Il. Zadny z uéastnikd nem a pravo na nahradu néaklad Fizeni.

Oduvodnéni

Rozhodnutim ze dne 25.7.2016 sp. zn. SZ/IMPSV-2016/24418-923, ¢.j. MPSV-
2016/157715-923 Zalovany zamitl odvolani podané Bc. A. M. a potvrdil rozhodnuti
Ufadu prace Ceské republiky, krajské poboéky v Ostravé &.j. 918/2016/VIT ze dne
12.1.2016, kterym bylo rozhodnuto o pfiznani pfispévku na péci ve vysi 800,- KC
mésiéné od listopadu 2015. Zalovany, jakozto odvolaci organ dospél k zavéru, Zze Bc.
A. M. byla osobou zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni I. (lehka zavislost),
protoze z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nebyla schopna
zvladat 4 zakladni Zivotni potfeby, jak vyplyva z posouzeni zdravotniho stavu
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posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci CR (dale jen PK MPSV CR).
Podle posudkové komise byl stejny stav hodnocen jak k datu 10.11.2015, tak i k datu
12.6.2016.

Zalobce podal proti uvedenému rozhodnuti véasnou Zalobu, ve které namital, ze
nez doslo k vydani rozhodnuti o pfiznani pfispévku na péci ze dne 12.1.2016, doslo
k vyraznému zhorS8eni zdravotniho stavu jeho manzelky. V dusledku toho nebyla
schopna zvladat zakladni Zivotni potfeby, jakymi jsou mobilita, oblékani a obouvani,
péCe o domacnost, péCe o zdravi, samostatna télesna hygiena, orientace a
komunikace. Podali proto proti prvostupfiovému rozhodnuti odvolani, avSak
v pribéhu odvolaciho fizeni jeho manzelka dne 12.6.2016 zemfela. Od data
5.2.2016, kdy bylo odvolani postoupeno zZalovanému, az do umrti jeho manzelky byla
tato nékolikrat hospitalizovana na onkologii a prodélala nékolik operacnich zakroku
na neurochirurgii. B€hem té doby byla zcela zavisla na pomoci jinych osob a po jejim
propusténi do domaci péce se o ni staral nepfetrzité Zalobce nebo rodinni pfislusnici
a pozdéji pozadali o pomoc a péci mobilni hospic. Vtu dobu jeho manzelka
potfebovala spoustu kompenzacnich pomucek, které nepotfebuje ke svému Zivotu
Clovék hodnoceny posudkovymi organy jako zavisly na pomoci jiné fyzické osoby ve
stupni |. (lehka zavislost). Zalobce je presvédéen, Ze jeho manzelka méla byt od
listopadu 2015 do dubna 2016 uznana ve Il. stupni zavislosti a od dubna do €ervna
2016 dokonce ve lll. stupni zavislosti.

Zalovany navrhoval zamitnuti Zaloby jako nedGvodné. Ve svém vyjadieni
k podané Zalobé ze dne 25.10.2016 poukazal zejména na zavér posudku posudkoveé
komise MPSV CR, kterym bylo spolehlivé prokazano, Ze manzelka Zalobce nezvlada
4 zakladni Zivotni potfeby a to: mobilitu, oblékani a obouvani, osobni aktivity a péci
o domacnost. K namitanym zakladnim zivotnim potfebam uvadénym v zZalobé
Zalovany dodal, Zze zakladni zivotni potfeby mobility, oblékani a obouvani, osobni
aktivity a péCe o domacnost byly jak posudkovou komisi tak i Okresni spravou
socialniho zabezpeCeni Opava uznany jako nezvladané. Ohledné zakladnich
Zivotnich potfeb orientace a komunikace nevyplynulo ze zdravotni dokumentace, ze
by je manZelka Zalobce nebyla schopna zvladat. Dale Zzalovany poukazal na socialni
Setfeni, podle kterého byla Zadatelka schopna zvladnout i hygienu, vstoupit do vany
a osprchovat se. Vyraznéjsi zhorSovani jejiho zdravotniho stavu je dokladovano az
v pribéhu mésice dubna a zejména kvétna 2016, coz vSak nespliuje podminku
dlouhodobosti dle zakona o sociélnich sluzbach. Zalovany proto navrhoval, aby
Zaloba byla jako nedivodna zamitnuta.

Krajsky soud vychazel z napadeného rozhodnuti zalovaného ze dne 25.7.2016
sp. zn. SZ/MPSV-2016/24418-923, ¢.. MPSV-2016/157715-923, z pfipojeného
spravniho spisu zalovaného sp. zn. SZ/IMPSV-2016/2418-923, jakoz i z pfipojeného
spravniho spisu Ufadu prace CR, krajskd pobocka v Ostravé sp. zn.
UP/71162/2015/SS, €.j. 17738016/VIT a poté dospél k zavéru, ze zaloba je dlivodna.
Pfi Fizeni o Zzalobé Zalobkyné vychazel pfitom krajsky soud z ust. § 65 a nasl. s.F.s.,
jakoz i ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan v dobé vydani rozhodnuti
Zalovaného (§ 75 s.f.s.).

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich ze spravniho spisu spravniho organu
|. stupné vzal v daném pfipadé krajsky soud za prokazano, ze Bc. A. M. pozadala o
pfispévek na péci dne 10.11.2015. Na zakladé této jeji zadosti bylo provedeno



pokracovani -3- 18Ad 50/2016

socialni Setfeni v misté jejiho bydlisté. Ze zaznamu o tomto socialnim Setfeni ze dne
25.11.2015 vyplyva, Ze zadatelka tehdy sdélila, ze ma diagnostikovano onkologické
onemocnéni s metastazemi do kosti, ve fazi paliativni 1éCby a na bolesti ma
pfedepsany opiatové naplasti. Ma dvé francouzské hole, s nimiZz dojde maximalné
150 metrd. Ma potiZze se zdolavanim schodl do bytu, bydli ve 4. patfe bez vytahu,
jde s prfestavkami, zadychava se a je unavena. Mimo byt ji vzdy vozi manzel autem
predevsim k Iékaflim. Zvlada zakladni hygienu obli¢eje a rukou, je schopna vstoupit
do vany, kde se osprchuje. Pomoc potfebuje pfi oblékani a obouvani. Snidané si
nachysta sama, obédy ji vafi dopfedu manzel, stejné tak chysta a podava ji vecere.
Léky si chysta sama do zasobniku podle ordinace Iékafe a predepsané naplasti na
bolesti ji lepi manzel na lopatky. Pfi Setfeni byla orientovana osobou, mistem i
Casem. Je schopna komunikace pisemné, slovni a chape vyznam slov. Pfi vyfizovani
osobnich zalezitosti ji vSude doprovazi manzel, vozi ji autem. Dne 18.12.2015 byl
vypracovan posudek Iékafem OSSZ v Opavé se zavérem, ze Zzadatelka nezvlada tyto
zakladni Zivotni potfeby: mobilitu, oblékani a obouvani, osobni aktivity a péci o
domacnost. Jde o osobu starSi 18-ti let véku, ktera se dle ust. § 8 odst. 2 pism. a)
zakona €. 108/2006 Sb. v platném znéni povazuje za zavislou na pomoci jiné fyzickeé
osoby ve stupni |. (lehka zavislost). Rozhodnutim ze dne 12.1.2016 Ufad prace CR,
krajska pobocCka v Ostravé pfiznal Zadatelce pfispévek na péci ve vysi 800,- KE
mésiéné od listopadu 2015. Zadatelka proti tomuto rozhodnuti podala odvolani ze
dne 17.1.2016, ve kterém namitala problémy se zakladnimi zivotnimi potfebami jako
je mobilita, oblékani a obouvani, osobni aktivity, pé€e o domacnost, péce o zdrauvi,
CasteCné i s télesnou hygienou a nyni i ¢aste¢né s orientaci a komunikaci. Z obsahu
spravniho spisu Zalovaného pak krajsky soud zjistil, Ze jeho soucasti je posudek PK
MPSV CR ze dne 30.6.2016. Posudkova komise jednala podle protokolu o jednani
ve slozeni z posudkového Iékafe a dalSiho Iékafe — internisty a tajemnice posudkové
komise. Posudek o zdravotnim stavu byl vypracovan kdatu umrti Zzadatelky.
V diagnostickém souhrnu zdravotnich postizeni Zzadatelky uvadi posudek karcinom
pravého prsu s generalizaci do skeletu, paliativni therapii, hypertenzi, hyperlipidemii
a stav po APE. Posudek obsahuje stézejni lékafské nalezy vcetné zaznamu o
socialnim Setfeni provedeném dne 25.11.2015. Ve vlastnim posudkovém hodnoceni
se uvadi, Zze u Zzadatelky byl v prosinci 2014 zjistén invazivni karcinom prsu
s generalizaci onemocnéni s metastazemi do skeletu a s postizenim mening. Ze
zdravotni dokumentace Ize dolozit, Ze az do 5.5.2016 byla Zadatelka mobilni v byté,
byt s problémy, byla plné orientovana a komunikativni. Vyrazné zhorSovani
zdravotniho stavu je dokladovano v pribéhu dubna a zejména kvétna 2016
s postupnym zhorSovanim mobility. | vtomto obdobi neni Iékafem zaznamenana
porucha orientace &i porucha komunikace. Dopis ze dne 7.6.2016 je Zadatelkou
Citelné podepsan. Po propusténi z hospitalizace dne 13.5.2016 byla Zadatelka
zajisténa permanentnim mocovym katetrem a byla ji dohodnuta mobilni hospicova
péce. V posudku je konstatovano, ze z dokumentace nelze dolozit dlouhodobost
zhorSeni az ztratu sebeobsluznosti ve smyslu zakona o socialnich sluzbach, neslo o
stav trvajici jeden rok, navic pfi onemocnéni Zadatelky nebylo mozno ani
prfedpokladat, Ze tento stav bude dlouhodoby ve smyslu zakona o socialnich
sluzbach. Zavérem se uvadi, ze PK MPSV CR proto hodnoti potfebu dopomoci
druhou fyzickou osobou stejné jako OSSZ v Opavé. K datu 10.11.2015 i k datu umrti
Zadatelka nezvladala 4 zakladni zivotni potfeby a to: mobilitu, obouvani a oblékani,
osobni aktivity a pé&i o domacnost. Zadatelka byla tedy osobou zavislou na pomoci
jiné osoby ve stupni |. (lehka zavislost) podle ust. § 8 odst. 2 pism. a) zakona ¢.
108/2006 Sb. ve znéni zakona ¢. 366/2011 Sb. o socialnich sluzbach.
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Podle ust. § 8 odst. 2 zakona €. 108/2006 Sb. ve znéni zakona €. 366/2011 Sb.
(po 31.12.2011) osoba starsi 18 let véku se povaZuje za zavislou na pomoci jiné
fyzické osoby ve
a) stupni | (lehka zavislost), jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvladat tfi nebo Ctyri zakladni Zivotni potfeby,
b) stupni Il (stfedné tézka zavislost), jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu neni schopna zviadat pét nebo Sest zakladnich zivotnich potreb,
c) stupni Il (tézka zavislost), jestlize z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvladat sedm nebo osm zakladnich zivotnich potreb,
d) stupni IV (dplna zavislost), jestlize z ddvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu neni schopna zvladat devét nebo deset zakladnich Zivotnich
potreb,
a vyZaduje kazdodenni pomoc, dohled nebo péci jiné fyzické osoby.

Podle ust. § 9 odst. 1 zakona ¢&. 108/2006 Sb. ve znéni k 1.1.2012 pfi
posuzovani stupné zavislosti se hodnoti schopnost zvladat tyto zakladni Zivotni
potfeby:

a) mobilita,

b) orientace,

c) komunikace,

d) stravovani,

e) oblékani a obouvani,

f) télesna hygiena,

g) vykon fyziologické potteby,
h) péce o zdravi,

i) osobni aktivity,

j) pé€e o domacnost.

Podle § 9 odst. 4 zédkona ¢. 108/2006 Sb. pfi hodnoceni schopnosti zvladat
zakladni zivotni potfeby se hodnoti funkéni dopad dlouhodobé& nepfiznivého
zdravotniho stavu na schopnost zvladat zakladni Zivotni potfeby; pfitom se nepfihlizZi
k pomoci, dohledu nebo péci, ktera nevyplyva z funkéniho dopadu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu.

Podle ust. 9 odst. 5 zakona ¢. 108/2006 Sb. pro uznani zavislosti v pfislusné
zakladni zivotni potfeb& musi existovat pfi€inna souvislost mezi poruchou funk&nich
schopnosti z dlvodu nepfiznivého zdravotniho stavu a pozbytim schopnosti zvladat
zakladni zivotni potfebu v pfijatelném standardu. Funkéni schopnosti se hodnoti
s vyuzivanim zachovanych potenciald a kompetenci fyzické osoby a vyuzivanim
bézné dostupnych pomdicek, prostfedkl, pfredmétd denni potfeby nebo vybaveni v
domacnosti, vefejnych prostor nebo s vyuZitim zdravotnického prostfedku.

Podle pfilohy €. 1 kvyhl. €. 505/2006 Sb., ktera blize vymezuje posuzovani
schopnosti zvladat zakladni Zivotni potfeby:
a) Mobilita:
Za schopnost zviadat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna zvladat vstavani a usedani, stoj, zaujimat polohy, pohybovat se chizi krok
za krokem, popripadé i s prerusovanim zastavkami, v dosahu alespori 200 m, a to i
po nerovném povrchu, chizi po schodech v rozsahu jednoho patra smérem nahoru i
dold, pouzivat dopravni prostfedky véetné bariérovych.
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b) Orientace:

Za schopnost zviadat tuto zakladni zivotni potrebu se povazZuje stav, kdy osoba je
schopna poznavat a rozeznavat zrakem a sluchem, mit pfimérené dusevni
kompetence, orientovat se casem, mistem a osobou, orientovat se v obvyklem
prostredi a situacich a pfimérené v nich reagovat.

¢) Komunikace:

Za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potrebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna dorozumét se a porozumet, a to mluvenou srozumitelnou feCi a psanou
zpravou, porozumét vSeobecné pouzivanym zakladnim obrazovym symbolim nebo
zvukovym signaliim, pouZivat béZzné komunikacni prostiedky.

d) Stravovani:

Za schopnost zviladat tuto zakladni zivotni potrebu se povazuje stav, kdy osoba je
schopna vybrat si ke konzumaci hotovy néapoj a potraviny, napoj nalit, stravu
naporcovat, naservirovat, najist se a napit, dodrzovat stanoveny dietni rezim.

e) Oblekani a obouvani:

Za schopnost zviadat tuto zakladni zivotni potrebu se povazuje stav, kdy osoba je
schopna vybrat si oble¢eni a obuti pfiméfené okolnostem, oblékat se a obouvat se,
sviékat se a zouvat se, manipulovat s obleCenim v souvislosti s dennim rezimem.

f) Télesna hygiena:

Za schopnost zviladat tuto zakladni zivotni potrebu se povazuje stav, kdy osoba je
schopna pouZzit hygienické zarizeni, myt si a osuSovat si jednotlive casti téla,
provadét celkovou hygienu, Cesat se, provadét ustni hygienu, holit se.

g) Vykon fyziologické potreby:

Za schopnost zviadat tuto zakladni zivotni potrebu se povazuje stav, kdy osoba je
schopna vcéas pouzivat WC, vyprazdnit se, provést ocistu, pouZivat hygienické
pomucky.

h) Péce o zdravi:

Za schopnost zviladat tuto zakladni zivotni potrebu se povazuje stav, kdy osoba je
schopna dodrzovat stanoveny lecebny rezim, provadét stanovena Ilécebna
a oSetrovatelska opatfeni a pouZivat k tomu potfebné léky, pomdcky.

i) Osobni aktivity:

Za schopnost zviadat tuto zakladni zivotni potrebu se povazuje stav, kdy osoba je
schopna vstupovat do vztaht s jinymi osobami, stanovit si a dodrzet denni program,
vykonavat aktivity obvyklé véku a prostredi jako napr. vzdélavani, zaméstnani,
volnoCasové aktivity, vyfizovat své zalezitosti.

J) Péce o doméacnost:

Za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potrebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna nakladat s penézi v ramci osobnich prijmi a domacnosti, manipulovat
s pfedméty denni potfeby, obstarat si bézny nakup, oviladat bezné domaci
spotrebice, uvarit si teplé jidlo a napoj, vykonavat bézné domaci prace, obsluhovat
topeni a udrzovat poradek.

V projednavané véci opfel zalovany svoje rozhodnuti o posudek PK MPSV CR ze
dne 30.6.2016. Podle tohoto posudku Zadatelka o pfispévek na péci Bc. A. M. k datu
10.11.2015 i k datu umrti dne 12.6.2016 nezvladala 4 zakladni Zivotni potfeby a to:
mobilitu, obouvani a oblékani, osobni aktivity a péCi o domacnost. Kromé téchto
zakladnich Zivotnich ukonu, které jak posudkovy lékaf OSSZ v Opavé, tak i PK
MPSV CR uznali jako nezvladané, zadatelka v odvolani ze dne 17.1.2016 namitala i
nezvladani pécCe o zdravi, télesnou hygienu a orientaci a komunikaci. Nad ramec
uznanych zakladnich zivotnich potfeb jako nezvladanych namital i Zalobce v podané
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Zalobé dalSi nezvladané zakladni Zivotni potfeby zemrelé Zadatelky a to péci o
zdravi, télesnou hygienu, orientaci a komunikaci. Co se tyCe zakladnich Zivotnich
potfeb orientace a komunikace, pak podle zavéru posudku PK MPSV CR neni
mozno jejich nezvladani dovodit ze zdravotni dokumentace Zadatelky, a to ani
v obdobi zhorSovani zdravotniho stavu dokladaného v pribéhu mésicl dubna a
kvétna 2016. Pochybnosti vSak vyvolava hodnoceni zvladani zakladni zivotni potfeby
pécCe o zdravi. Ohledné této zakladni zivotni potfeby je v posudku v ramci vypisu ze
socialniho Setfeni provedeného dne 25.11.2015 uvedeno: ,léky si chysta a uziva
sama“. Pfitom v zaznamu z tohoto socialniho Setfeni se uvadi, ze si zadatelka ,léky
chysta sama do zasobniku dle ordinace |ékafe, predepsané naplasti na bolesti ji lepi
manzel na lopatky“. Pfitom podle pfilohy ¢. 1 kvyhl. €. 505/2006 Sb., jak shora
uvedeno, je zakladni Zzivotni potfeba péCe o zdravi mimo jiné charakterizovana
schopnosti provadéni stanovenych Ié€ebnych a oSetfovatelskych opatfeni. Zustava
tedy otazkou posudkové nezhodnocenou, zda byla Zadatelka schopna pouziti
opiatovych naplasti bez pomoci druhé osoby a v pfipadé, Ze tomu tak nebylo,
nemohla byt tato zakladni Zivotni potfeba hodnocena jako zvladana. Ohledné
Zalobou namitaného nezvladani zakladni Zivotni potfeby télesné hygieny nelze pro
posouzeni této Zalobni namitky z posudku PK MPSV CR vygist niéeho. Uvadi se
v ném, Ze vyznamnéjsi zhorSovani zdravotniho stavu je dokladovano v prabé&hu
dubna a zejména kvétna 2016 a Ze ,z dokumentace nelze doloZit dlouhodobost
zhorSeni az ztratu sebeobsluznosti ve smyslu zakona o socialnich sluzbach, kdy
neslo o stav trvajici jeden rok, navic pri onemocneni posuzované nebylo ani mozno
pfedpokladat, Ze tento stav bude dlouhodoby ve smyslu zakona o socialnich
sluzbach®. K uvedenému zavéru musi krajsky soud pfedevsim pfipomenout, Ze v ust.
§ 3 pism. c¢) zakona €. 106/2006 Sb. o socialnich sluzbach ve znéni pozdéjSich
predpist je vymezen pojem dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, jimz se
rozumi zdravotni stav, ktery podle poznatk( lékarské védy trva nebo ma trvat déle
nez jeden rok, a ktery omezuje funkéné schopnosti nutné pro ovladani zakladnich
Zivotnich potfeb. Zakon tedy vymezuje pojem dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu a ne pojem ,dlouhodobosti zhorSeni az ztraty sebeobsluznosti®, jak se uvadi
v posudku posudkové komise MPSV CR. V pfipadé zemrelé Zadatelky se
nepochybné o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav jednalo, kdyZz se v posudku
uvadi zjisténi zakladniho onemocnéni karcinomem pravého prsu s generalizaci do
skeletu v prosinci roku 2014. V disledku tohoto dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho ostatné byla obéma posudkovymi organy v prubéhu spravniho Fizeni
uznana jako neschopna zvladat 4 zakladni zivotni potfeby. Jestlize doSlo v pribéhu
spravniho fizeni k podstatnému zhorSeni jejiho zdravotniho stavu a k naslednému
umrti a v dasledku tohoto zhorSeni i k neschopnosti zvladat dalSi zakladni zivotni
ukony, neni mozno ustanoveni § 3 pism. c) zakona €. 106/2006 Sb. vykladat tak, ze
nezvladani dalSich zivotnich Ukonl musi u posuzované osoby trvat jeden rok, jak to
uCinila posudkova komise v zavéru svého posudku, kdy navic tento zavér a nazor
prevzal do svého odlvodnéni i zalovany.

Se zfetelem k ust. § 4 odst. 2 zadkona €. 582/1991 Sb., v platném znéni, krajsky
soud nemél moznost v této pravni véci vyzadat od posudkové komise dopliujici
posudek, jehoz ukolem by bylo reagovat na vSechny namitky Zalobce a peclivé
odlvodnit, zda v Zalobé namitané zakladni Zivotni potfeby, tj. péCe o zdravi a
télesnou hygienu, byla Zalobkyné schopna zvladat zejména s pfihlédnutim ke
zhorSenému zdravotnimu stavu bez ohledu na délku trvani tohoto zhorseni.
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Za této situace krajskému soudu nezbylo, nez rozhodnuti Zalovaného zrusit pro
vady Fizeni podle ust. § 78 odst. 1 s.f.s. a véc mu vratil k dal§imu fizeni podle odst. 4
téhoz ustanoveni. Zalovany v dal$im fizeni bude povinen odstranit vady fizeni, které
spocivaji v neuplnosti a tim i nepfesvédCivosti posudku posudkové komise MPSV
CR ze dne 30.6.2016. Soud rozhodoval se souhlasem ug&astnik(i fizeni v souladu
s ust. § 51 s.F.s. bez nafizeni jednani.

Zadnému z udastnikd nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladi fizeni, nebot
procesné uspésSnému zalobci v prubéhu fizeni Zadné prokazatelné naklady nevznikly
(§ 60 odst. 1 s.f.s.).

P ouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k NejvySSimu
pravnimu soudu v Brné ve Ih(té do dvou tydnd po doruceni
rozhodnuti, pisemné ve dvojim vyhotoveni. Podminkou fizeni o
kasacni stiznosti je povinné zastoupeni stézovatele advokatem,
pokud stéZovatel nebo jeho zastupce nema vysokoSkolské
pravnickeé vzdélani.

Ostrava dne 7. inora 2017

JUDr. Petr Indracek
samosoudce



